OKRESNY odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie
URAD Gisek posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
SENEC Hurbanova 21. 903 01 Senec

Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako prislusny organ $tatnej spravy podla
§ 5 zakona €. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, V spojeni so zdkonom ¢. 180/2013 Z.z. o organizacii
miestnej Statnej spravy a 0zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,
Vv spojeni § 56 pism. b) zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskorSich
predpisov vydava podla § 46 a §47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorsich predpisov, na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla zdkona
¢. 24/2006 Z.z. a podla §37 zdkona vydava

ZAVERECNE STANOVISKO
OU-SC-0SZP-2018/00165

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov

SAKON, s.r.0.

2. Identifikac¢né cislo

36 800 333

3. Sidlo

Panenska 6, 811 03 Bratislava

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Mountpark Logistické centrum Bernolakovo

2. Ukel

Utelom navrhovanej ¢innosti je vybudovanie a prevadzka logistického —aredlu
pozostavajuceho z dvoch halovych objektov urcenych pre logistické/skladové cinnosti
s vlastnym zazemim a suvisiacou dopravnou a technickou infrastruktirou a plochami zelene.

Navrhovana ¢innost’ vyuziva funkény a polohovy potencidl dotknutého pozemku v stlade
S prisluSnymi regulativmi tizemného planu dotknutej obce.

Skladovy priestor bude sluzit’ ako sklad a na manipuléciu s tovarom v rozsahu nadvézujicom
na skladovanie tovaru. V skladovych priestoroch nebudu skladované vyrobky, ktoré by mali
charakter nebezpecnych latok ani potravinovych vyrobkov s kratkou dobou spotreby.

Navrhovana ¢innost’ bude dosahovat’ vo vSetkych svojich parametroch také hodnoty, ktoré
budli spliat’ zdkonné poziadavky platné na Uzemi SR, ako aj poZiadavky v suvislosti
s aproximaciou legislativy Slovenskej republiky na poziadavky EU.



3. Uzivatel

Uzivatel'om bude investor — spolo¢nost’ SAKON, s.r.0., budici najomnici a navstevnici
jednotlivych priestorov v logistickom centre.

4. Umiestnenie (katastralne tizemie, parcelné ¢isla)

Navrhovana ¢innost' je situovana na uUzemi Bratislavského kraja, v okrese Senec,
Vv severozapadnej Casti k.u. obce Bernoldkovo. RieSené uzemie je ohranicené zo zapadnej
strany pristupovou / prepojovacou komunikaciou /61 — DI, severnd avychodna cast’
rieSen¢ho uzemia susedi s pol'nohospodarsky vyuzivanymi plochami, juzna Cast’ logistického
arealu susedi s existujucou cestou I/61.

Stavebny aredl navrhovanej ¢innosti v k.u. obce Bernoldkovo s rozlohou 30,59 ha sa nachadza
na parcelach ¢.: 5102/9, 5102/11, 5102/17, 5102/ 18, 5102/19, 5102/26, 5102/27, 5102/28,
5102/29, 5102/30, 5102/40, 5102/41, 5102/42, 5102/43, 5102/52, 5102/53, 5102/54, 5102/55,
5102/56, 5102/57, 5101/1, 5101/2, 5102/3, 5102/4, 5102/10, 5102/12, 5102/13, 5102/14,
5102/15, 5102/16, 5102/22, 5102/23, 5102/24, 5102/25, 5102/47, 5102/48, 5102/49, 4842/31,
4837/10, 4842/32, 5102/33, 5102/34, 5102/35, 5102/44, 5102/45, 5102/46, 5102/1, 5102/2,
5102/31, 5102/37, 5102/38,5102/39, 5102/50 a 5102/51.

5. Termin zacatia a Skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

V sprave o hodnoteni bol povodne predpokladany zaciatok vystavby v roku 2017 a ukonéenie
vystavby v roku 2018. Vzhladom na realny stav pripravy budu terminy zaciatku a ukoncenia
vystavby posunuté.

Predpokladany termin zaciatku vystavby 2018
Predpokladany termin ukoncenia vystavby 2019

Predpokladany termin ukoncenia ¢innosti, teda prevadzky objektu, nie je definovany.
6. Struény popis technického a technologického rieSenia
Podkladom pre opis navrhovanej cinnosti v sprave o hodnoteni bola dokumentacia pre

uzemné rozhodnutie o umiestnen/ stavby ,, Mountpark Logistické centrum Bernoldkovo*,
JFcon, s.r.o0., (07/2016).

Funkcéno — priestorove riesenie navrhovanej cinnosti

Navrhovana ¢innost’ bude funkéne vyuZivand ako stavba / stavby s vyhradenymi priestormi
pre logistické prevadzky s prisluSnym zazemim s prvkami technickej a dopravnej
infraStruktary (povrchové parkoviska, prekladiska, arealové komunikacie) a plochami zelene.

V aredli stavby na ploche pozemku o vymere 305 954,0 m? déjde k vybudovaniu dvoch
logistickych hal.

Navrhované halové objekty budi rieSené ako jednoduchy kubus nad obdiznikovym
podorysom. Kazda hala okrem skladovacieho priestoru bude obsahovat’ administrativne
vstavky, ktoré budu poskytovat’ okrem vlastnych funkcii aj zdzemie pre zamestnancov aredlu
(Satne a socialne zariadenia). V logistickom areéli budu pre funkénu prevadzku navrhovanej
¢innosti realizované aj suvisiace pridruzené stavebné objekty ako: vratnica, vonkajSie
pristresky, poziarne nadrZe, strojoviia pre stabilné hasiace zariadenie, atd’. Aredl navrhovanej
¢innosti bude oploteny (poplastované pletivo o vyske 2 m).

Skladovanie / logistické aktivity budu pozostavat z nasledovnych ¢innosti:
e vykladanie materialu / tovaru,
¢ nakladanie materialu, tovaru a vyrobkov,
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e manipuldcia s materidlom a tovarom (triedenie, kontrola, atd’.).

Skladovanie tovarov/komodit bude prebiehat za pomoci vysokozdviznych vozikov na
elektricky pohon (paletové voziky, voziky na mieru a pod.). Haly budt vybavené nakladacimi
ploSinami pre nakladku a vykladku tovaru.

Clenenie stavby na stavebné objekty:

SO 01 HalabDC1

SO 02 HalaDC2

SO 03 Vratnica

SO 05 Aredlovy vodovod pitny

SO 06 Aredlovy vodovod poziarny

SO 07 Areélova splaskova kanalizacia
SO 08 Areédlova dazdova kanalizacia
SO 11 Areélovy STL plynovod

SO 12 Vnutroarealovy rozvod NN

SO 13 Vonkajsie aredlové osvetlenie
SO 14  Vonkajsie rozvody NN - SHZ
SO 17 Sadové upravy

SO 18 Oplotenie

SO 19 Strojovia pre stabilné hasiace zariadenie
SO 20 Komunikacie a spevnené plochy

Umiestnenie hlavnych stavebnych objektov — dotknuté parcely:

SO 01 Hala DC1 bude situovana na parcele ¢.: 5102/1, 5102/42, 5102/26, 5102/56, 5102/17,
5102/34, 5102/13, 5102/48, 5102/3, k.4. Bernolakovo,

SO 02 Hala DCI1 je situovana na parcele ¢.: 5102/1, 5102/42, 5102/26, 5102/56, 5102/17,
5102/34, 5102/13, 5102/48, 5102/3, k.4. Bernolakovo.

Zelen

Navrhovana ¢innost’ bude zaclenena do krajiny pomocou sadovnickych uprav v rieSenom
uzemi, ktoré budi pozostavat’ z vysadby novych ploch vzrastlej zelene so zatrdvnenim
(izola¢na zelen, skupinky stromov a krov). Celkovo sa navrhuje na ploche rieSen¢ho uzemia
vymera zelene na urovni 91 840,0 m? (Kz=0,30).

Stavba zohladnuje védzby na existujuce a planované dopravné stavby a inzinierske siete
vV danom tzemi.

Plosna a priestorova bilancia navrhovanej innosti

Prehl'ad narokov na zastavané uzemie, bilancie celkovych plosnych a objemovych ploch
navrhovanej ¢innosti st uvedené v nasledujucom prehlade:

Zakladné kapacitné tidaje navrhovanej ¢innosti

Celkova plocha pozemku (rieSené uizemie) 305 954,0 m*
Zastavana plocha (DC1, DC2, vratnica, SHZ) - celkom 119 756,0 m
z toho zastavana plocha logistickych hal (DC1, DC2) 119 544,0 m*
Podlahova (0zitkova) plocha hal - spolu 120 758,0 m”
. toho Hala DC1 33579,0 mi
Hala DC2 87179,0m

Spevnené plochy, komunikécie - rieSené uzemie 94 358,0 m*
Plochy zelene - riesené izemie 91 840,0 m*
Pocet parkovacich stojisk - celkovo 499
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pocet parkovacich stojisk (osobné vozidld) | 472
z toho pocet parkovacich stojisk (nékladné 7
vozidla)

Hala DC.1 (SO 01):

Zastavana plocha: 33 207 m?
z toho administrativne vstavky:
e vstavky 1.NP: 798 m?
e vstavky 2.NP: 798 m?
Podorysné rozmery stavby [m]: di. 409,160 m x §. 81, 160 m
Vyska atiky strechy: 14,40 m od & 0,000 (podlaha 1.NP skladu)

Hala DC.2 (SO 02):
Zastavana plocha: 86 337 m?

z toho administrativne vstavky:

e vstavky 1.NP: 1596 m?

e vstavky 2.NP: 1596 m?
Podorysné rozmery stavby [m]: di. 529,160 m x §. 163,160 m
Vyska atiky strechy: 14,40 m od + 0,000 (podlaha 1.NP skladu)

Vratnica (SO 03):

Zastavana plocha: 32 m? ’
Podorysné max. rozmery stavby [m]: dl. 8,0 m x §. 4,0 m
Max. vyska [m]: + 5,400 m od + 0,000 (Groveni 1.NP)

PoZiarna nadrz a strojovia pre stabilné hasiace zariadenie (SO 19):

Zastavana plocha: 180 m?

Z toho: strojovna: 55 m? a nadrze poziarnej vody: 125 m?

Podorysné max. rozmery stavby [m]: strojoviia: di. 8,92 m x §. 6,2 m, nadrze: priemer 12,6 m
Max. vyska od + 0,000 [m]: strojoviia:+ 3,500 m, nadrze: + 8,500 m

V aredli stavby dojde pre zabezpecenie odvadzania Cistych odpadovych vod z povrchového
odtoku k vybudovaniu retenénych nadrzi (10 ks) s celkovym objemom 7 000,0 m>. Pojde o
podzemné monolitické Zelezobetdnové objekty, ktoré budii medzi sebou prepojené potrubiami
DN 300 a budu vytvarat’ spolo¢ny retencny priestor.

Technicke riesenie a konStrukcny system navrhovanej cinnosti

Obvodové a vniitorné nosné stipy halovych objektov budu zalozené na prefabrikovanych
zelezobetonovych pitkach. Po obvode objektov budii na hornt hranu zakladovych pétiek
ukladané prefabrikované zakladové nosniky. Nosna stena administrativnych vstavkov bude
zaloZena na Zelezobetoénovych zékladovych pasoch.

Zvisli nosnu konstrukciu haly DC1 bude tvorit’ ststava prefabrikovanych Zelezobeténovych
nosnych stipov rozmeru 600 x 600 mm v module 20 x 12 m. Zvisla nosna konstrukcia haly
DC2 bude realizovana pomocou sustavy prefabrikovanych Zelezobetonovych nosnych stipov
rozmeru 600 x 600 mm v module 24 x 12 m a 18 x 12. Podlahy v jednotlivych halach buda
izolované. Steny obvodového plasta objektov budi zateplené tepelnou izolaciou. Vyska hal
nad uroviiou podlahy 1.NP bude predstavovat’ +14,4 m.
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Technologické riesenie navrhovanej ¢innosti

Celkovy koncept navrhu rieSenia vzduchotechniky a vykurovania vychadza zo zékladnych
poziadaviek na rieSenie z Géelu budiuceho vyuzitia a funkcie stavby.

Vykurovanie a vzduchotechnika

Vykurovanie objektov hal budu zabezpecovat zavesné plynové ziariCe, vstavky
(administrativa) budu vykurované vykurovacimi telesami pomocou zavesnych plynovych
kotlov s odvodom spalin nad atiku strechu jednotlivych objektov.

Koncepcia vzduchotechniky bude podriadena Standardu a funkcii jednotlivych priestorov
navrhovanych cCinnosti, ich stavebnému rieSeniu a v sulade s platnymi hygienickymi
poziadavkami.

Dopravné pripojenie a staticka doprava

Hodnotena ¢innost’ bude dopravne napojena na existujucu prilahli dopravni siet’
prostrednictvom novej dopravnej infraStruktiry, ktorda sa v okoli navrhovaného zameru
umiestiluje (vystavba mimouroviiovej krizovatky ,,Triblavina®“ na dialnici D1, vystavba
prepojovacej komunikacie medzi MUK Triblavina a existujicou cestou I/61).

Navrhovany stav

Hodnotena cinnost’ bude dopravne napojend na existujicu prilahld dopravni siet’
prostrednictvom novej dopravnej infrastruktury, ktora sa v okoli navrhovaného zameru
umiestiiuje (MUK Triblavina na dialnici D1, prepojovacia komunikacia medzi MUK
Triblavina a existujicou cestou 1/61).

Hlavné dopravné napojenie navrhovaného logistického arealu je navrhované z pripravovanej
prepojovacej komunikacie medzi D1 a I/61, pre jej realizaciu bolo vydané:

Uzemné rozhodnutie (&.SU-322-0211UR-IDT, zo diia 10.02.2011, platnost predizena pod
¢.SU-447-0213PREDUR-IDT, zo diia 19.02.2013).

Stavebné povolenie (¢.: OU-SC-OCDPK-2014/02588/MAN, zo dna 18.03.2014,
pravoplatnost’ dia 22.04.2014).

Navrhované dopravné napojenie logistického aredlu - hlavny vstup s vratnicou, sa bude
nachadzat’ vo vzdialenosti 500 m od telesa cesty /61 (pocita sa aj s umiestnenim ntidzového /
rezervného vjazdu v polohe cca 245 m od cesty 1/61). Navrhovana prepojovacia komunikacia
D1 — 1/61 bude v styku s 1/61 rieSena ako svetelne riadend uroviova krizovatka (ide o tzv. 0
etapu rieSenia pril'ahlej dopravnej infrastruktury).

Vihladovy stav

V prilahlom uzemi navrhovanej investi¢nej Cinnosti sa vyhladovo planuje rozSirenie
existujucej cesty 1/61 na 4-pruhovu komunikaciu a vybudovanie mimouroviiového krizenia
cesty 1/61 s pripravovanou prepojovacou komunikéaciou (znazornené v mapovej prilohe ¢.4a,
4b v prilohe spravy o hodnoteni). Pre spominané rieSenie dopravne;j siete — ,,1. etapy* rieSenia
pril'ahlej nadradenej dopravnej infrastruktiry bolo vydané:

Uzemné rozhodnutie o umiestneni liniovej stavby: ,,Cesta /61 Bratislava — Senec I/b etapa®,
cesta v Sirkovom usporiadani C22,5/80 (4-pruh) v useku od km 2,900 v k.0. Ivanka pri Dunaji
ned’aleko Nadraznej ul. po km 4,275 vk.. Bernolidkovo v polohe navrhovanej MUK
Bernolakovo — zapad (Mesto Senec, spolo¢ny stavebny urad, ¢.j. Vyst.932-13-Sc, Om, zo dina
21.08.2013).
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Investicny zamer je svojim navrhovanym dopravnym riesenim zosuladeny s navrhovanym
uroviiovym, ako aj mimouroviiovym napojenim prepojovacej komunikdcie na cestu 1/61.

Staticka doprava

Parkovanie v navrhovanom logistickom areali bude zabezpecené v celkovom pocte 499
parkovacich stojisk umiestnenych na povrchu terénu, ztoho pre osobni dopravu je
navrhovanych 472 parkovacich stojisk a pre nakladni dopravu 27 parkovacich stojisk.
Kapacita narokov na staticku dopravu bola stanovena v zmysle s STN 73 6110/Z2.

Povrchové parkoviska pre osobné vozidla su navrhované v SZ cCasti logistického arealu
a Vv miestach administrativnych vstavkov halovych objektov. Pre nakladné vozidla st
navrhované parkovacie stojiska v zapadnej Casti arealu v susedstve logistickej haly DC1.
Organizacia cestnej premavky na vnutroaredlovych komunikaciach logistického arealu bude
dvojpruhové obojsmerna.

Pre rieSenie dopravy zprevadzky navrhovanej cCinnosti bolo spracované Dopravno —
kapacitné postdenie (Alfa 04 a.s., Bratislava, 06/2017). Jednd sa o Standardni komplexne
spracovant dopravnu §tudiu vypracovan odborne sposobilou osobou, vid'. kap. B./5. Naroky
na dopravu a int infrastruktaru a prilohy spravy o hodnoteni.

Navrh riesenia chodnikov pre pesich / cyklistov

Stavba bude obsahovat v polohe hlavnych dopravnych vetiev komunika¢nej siete
logistického aredlu a v polohe povrchovych parkovisk peSie trasy (chodniky pre peSich) v
prepojeni na vstupy do halovych objektov. V areali stavby budi vytvorené parkovacie miesta
pre bicykle.

111. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako prislusny organ Statnej
spravy podla § 1 ods.1 pism. ¢) a § 5 ods.1 zdkona NR SR €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave
starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov, v spojeni so zdkonom ¢.180/2013 Z.z. o organizacii miestne]j Statnej
spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a v spojeni s §
53 ods.1 pism. ¢) a § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,
vydal podla § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorSich predpisov a podla § 29 zikona o posudzovani na zaklade zdmeru ,,Mountpark
logistické centrum Bernolakovo®, ktory predlozil navrhovatel SAKON, s. r. o., rozhodnutie
¢. OU-SC-0SZP/2017/000802-Gu zo dna 7.2.2016, ze navrhovana c¢innost' sa bude
posudzovat’ podla zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
Vv zneni neskorSich predpisov.

Po preStudovani predloZzeného zameru, s prihliadnutim na dorucené stanoviskd a po
prerokovani rozsahu hodnotenia prisluSny organ urcil podla § 30 zékona ¢&. 24/2006 Z.z.
rozsah hodnotenia a casovy harmonogram navrhovanej cinnosti ¢. OU-SC-OSZP-
2017/000802-Gu, zo dina 10.04.2017.

Pre dalSie, podrobnejSie hodnotenie vplyvov navrhovanej c¢innosti boli urcené okrem
nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala) aj oba
varianty.  Variantnost’ navrhovanej ¢innosti spociva v etapizacii realizacie navrhovaného
objektu (hala DC2 — SO 02), pri¢om:

- Variant ¢.1 navrhuje vystavbu haly DC2 v dvoch etapach.
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- Variant ¢.2 navrhuje vystavbu halového objektu DC2 v jedne] etape.

Sprava o hodnoteni bola vypracovana spolocnostou EKOJET, s.r.o. (hlavny rieSitel Mgr.
Tomas Sembera) podl'a rozsahu hodnotenia uréeného Okresnym tradom Senec, odborom
starostlivosti 0 zivotné prostredie (¢. OU-SC-OSZP-2017/000802-Gu, zo dna 10.04.2017)
v strukture a rozsahu podla Prilohy €. 11 k zakonu ¢. 24/2006 Z.z. 0 posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Spoloénost’ SAKON, s.r.o., ako navrhovatel’, predlozila listom prislu§nému organu podla
zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni neskorSich
predpisov zamer navrhovanej ¢innosti ,,Mountpark Logistické centrum Bernoldkovo*,

Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prosredie, ako prislusny organ Statnej
spravy podl'a § 5 zdkona €. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektrych zakonov v zneni neskorsich predpisov , zdkona ¢. 180/2013
Z.z. o organizacii miestnej S$tatnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov, § 56 pism. b) zdkona o posudzovani a podl'a §18 zakona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, zacal spravne konanie
vo veci zistovacieho konania o posudzovani predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie dilom podania ucastnika konania prisluSnému orgénu, t.j. dilom
dorucenia zdmeru navrhovatelom, o ¢om upovedomil ucastnika konania, ako aj rezortny
organ, povol'ujuce organy, dotknuté organy a dotknutt obec, ktorej zaroven zaslal predlzeny
zédmer v prilohe.

Prislusny organ zverejnil na webovom sidle MZP SR, stranke www.enviroportal.sk zamer
a oznamenie o predlozeni zameru, ktoré obsahovalo zakladné idaje o navrhovanej Cinnosti
a informoval verejnost’ na svojom webovom sidle, ¢im zaroven oznamil uc¢astnikom konania
a zuCastnenym osobdm, Ze v zmysle § 33 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
maji moznost' sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit k jeho podkladu ik sposobu jeho
zistenia, pripadne navrhntit’ jeho doplnenia a nahliadnut’ do spisu. Zamer navrhovanej ¢innosti
bol rozposlany a zverejneny 22.8.2016.

Dotknut4d obec — Bernoldkovo informovala verejnost’ dita 31.8. 2016 — 21.9.2016. Dotknuta
obec podla § 23 ods. 3 zakona o posudzovani opdtovne informovala o0 zamere verejnost’

sposobom v mieste obvyklym, t.j. na vyvesnej tabuli obce, na www.bernolakovo.sk v ditoch
10.10. 2016 — 2.11.2016.

Prislusny organ poziadal spravny organ — Okresny urad Bratislava, odbor opravnych
prostriedkov o prediZenie lehoty na rozhodnutie. Okresny trad Bratislava, odbor opravnych
prostriedkov podla § 49 ods. 2 spravneho poriadku prediZil lehotu na rozhodnutie pod &. OU-
BA-003-2016/096435 zo dna 7.11.2016 do 08/2016 a opidtovne pod ¢. OU-BA-OOP3-
2016/110841-HAN zo dna 19.12.2016 do 31.3.2017.

Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako prislusni organ Statnej
spravy podla § 1 ods. 1 pism ¢) a § 5 ods. 1 zékona ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave
starostlivosti o zivotné prostredie v spojeni so zakonom ¢. 180/2013 Z.z. o organizacii
miestnej spravy aV spojeni s § 53 ods. 1 pism. ¢) a § 56 pism. b) zdkona o posudzovani vydal
podla § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 o spravnom poriadku a podla § 29 zakona o posudzovani
rozhodnutie ¢. OUSC-0SZP/2017/000802-Gu (2016/011631) zo dna 7.2.2017, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ 27.3.2017, Zze navrhovand ¢innost’ ,,Mountpark logistické centrum
Bernolakovo* uvedena v predlozenom zamere sa bude posudzovat podla zakona ¢. 24/2006
Z.z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni neskor$ich predpisov.
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Navrhovatel — SAKON, s.r.o. doru¢il dia 26.6.2017 na Okresny urad Senec, odbor
starostlivosti 0 zivotné prostredie spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Mountpark
logistické centrum Bernolakovo®.

Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie , listom ¢. OU-SC-OSZP-
2017/00805-SoH-Gu zo dna 4.7.2017 zaslal spravu o hodnoteni dotknutej obci. Ta list
S poucenim o povinnosti informovania verejnosti, organizovani verejného prerokovania,
termine pisomného stanoviska a S prilohou - spravou o hodnoteni obdrzala 6.7.2017.

Sprava o hodnoteni bola zverejnenad prisluSnym organom - Okresnym uradom Senec na
Enviroportali od  5.7.2017  (https://www.enviroportal.sk/sk_SK/eia/detail/mountpark-
logisticke-centrum-bernolakovo) a vseobecné zaverecné zhrnutie bolo zverejnené dotknutou
obcou Bernolakovo od 7.7.2017 (http://www.bernolakovo.sk/wp-
content/uploads/2017/07/0QU-SC-OSZP-2017-00802-SoHGu.pdf

a http://www.bernolakovo.sk/wp-content/uploads/2017/07/ 0044 001.pdf)..

Podrobnejsie informacie k predloZenej sprave o hodnoteni bolo mozn¢ ziskat' v pripade
zaujmu aj u spracovatela Spravy o hodnoteni, fy. EKOJET, s.r.o., Mgr. Toma§ Sembera,
tel.: 02 /45 69 05 68, e - mail: info@ekojet.sk, www.ekojet.sk.

3. Prerokovanie Spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Obec Bernolakovo listom ¢. 4011/2017 zo 14.7.2017 vydalo oznam o mieste a ¢ase verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti. Verejné prerokovanie sa konalo 27.7.2017 o 18 hod.
v malej séle kultirneho domu v Bernolakove.

Miesto konania: Obec Bernolakovo, Kultirny dom, mala séala
Den konania: 27.07.2017

Zaciatok: 18.00

UkoncCenie: 21:00

Zucastneni podla prezencnej listiny.

UvoD
Starosta obce Bernoldkovo p. Cervienka privital ziéastnenych, otvoril a uviedol verejné
prerokovanie spravy o hodnoteni navrhovanej cCinnosti ,,Mountpark Logistické centrum

Bernoldkovo. Oznamil, Ze po predstaveni Spravy o hodnoteni bude mozné v diskusii vzniest’
otazky a odovzdal slovo predkladatel'om a spracovatel'om Spravy o hodnoteni.

Zastupkyna spolo¢nosti e-C-o s.r.o., Mgr.BorSoSovd, vykonavajlica inziniering procesu
posudzovania predstavila zastupcu navrhovatela Cinnosti Ing.BoroSa, spracovatela spravy
0 hodnoteni Mgr. Semberu, aspracovatelku Dopravno - kapacitného posudenia PhDr.
Kocianovu.

PREZENTACIA PROJEKTU

Mgr. BorSosova uviedla v kratkosti genézu procesu hodnotenia navrhovanej cinnosti:
Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie vydal rozhodnutie o tom, ze
navrhovana ¢innost’ ,,Mountpark Logistické centrum Bernolakovo* sa bude posudzovat’ podl'a
zakona o posudzovani. Na zaklade stanovisk verejnosti, dotknutych organov a obce bol
Okresnym turadom Senec, odborom starostlivosti o zivotné prostredie urceny rozsah
hodnotenia navrhovanej ¢innosti s ur¢enymi Specifickymi poziadavkami:
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e popisat a vyhodnotit' vplyvy zaustenia splaskovych a dazdovych vod z rieseného
uzemia, vyhodnotit vplyvy na dopravnu situdaciu v tizemi pocas vystavby

e spracovat dopravno-kapacitné posudenie, vyhodnotit vplyvy na dopravnu situdciu
V uzemi pocas prevadzky

e spracovat dopravno-kapacitné posudenie, vvhodnotit vplyvy na hlukovu zataz uzemia
o spracovat Hlukovu Studiu, vyhodnotit vplyvy na ovzdusie

e spracovat Rozptylovu Studiu,

e vypracovat Studiu vplyvu navrhovanej cinnosti na zdravie obyvatelstva,

e posudenie vplyvov vykonat rovnocenne pre vsetky urcené varianty, vrdtane
kumulativnych a synergickych vplyvov,

e zaoberat’ sa vSetkymi pripomienkami, ktoré v rdmci zistovacieho konania ucastnici
aorgany Statnej spravy asamospravy dalej uplatnili, tj. vysporiadat sa s nimi,
pisomne ich rozpracovat a opodstatnené pripomienky v sprave o hodnoteni vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie zohl'adnit’.

Na zaklade toho bola vypracovana sprava o hodnoteni, ktora bola zverejnena Okresnym
uradom  Senec na  Enviroportdli od  5.7.2017 (https://www.enviroportal.
sk/sk_SK/eia/detail/mountpark-logisticke-centrum-bernolakovo) a  vSeobecné zavere¢né
zhrnutie bolo zverejnené na obci Bernolakovo od 7.7.2017 (http://www.bernolakovo.sk/wp-
content/uploads/2017/07/0U-SC-0SZP-2017-00802-SoHGu.pdf a http://www.bernolakovo.
sk/wp-content/uploads/2017/07/0044_001.pdf). V stc¢asnosti bezi pripomienkové konanie od
uvedenych terminov do 30 dni a je moZné zaslat’ k tomu pisomné pripomienky.

Mgr. Sembera pred prezentovanim spravy o hodnoteni navrhol, Ze prezentacia spravy bude
doplnena o prezentaciu Dopravno-kapacitného posudenia PhDr. Kocianovou, pripadne
zastupcom navrhovatela: Nasledne po prezentacii bude verejna diskusia k navrhovanej
¢innosti. Upozornil, Ze toto prerokovanie je nahrdvané z dovodu zachytenia vSetkych
vznesenych otazok a pripomienok. Z verejného prerokovania bude vyhotoveny zapis.

Mgr. Sembera prezentoval spravu o hodnoteni snéazornou obrazovou prezenticiou
s umiestnenim navrhovanej c¢innosti. Pocas prezentacie bola vznesend otdzka z pléna.
Opétovne bolo zo strany spracovatela oznamené, ze otazky a pripomienky budu kladené az
po prezentacii spravy o hodnoteni a na vSetky bude odpovedané. Ddlezitou castou bolo
odprezentovanie napojenie arealu na dial'ni¢nt a cestnt siet’. Na niektoré dopravné stavby st
vydané stavebné povolenia, na niektorych je vystavba pozastavena v dosledku prebiehajicich
odvolacich a inych konani. Upozornil na podmienku uvedent v sprave o hodnoteni a to, Ze
tato navrhovana ¢innost’ mdze byt skolaudovana a sprevadzkovana az po vystavbe krizovatky
Triblavina. Upozornil, Ze nevybudovanim krizovatky Triblavina nebude prevadzkovany
posudzovany projekt Mountpark Bernoldkovo. Navrhované ¢innost’ je napojite'na na cestnu
a dialni¢ni cestni siet. Sucastou spravy o hodnoteni st Studie spracované odborne
spdsobilymi osobami. Rozptylova Studia, v ktorej zaveroch bolo konstatované, ze hygienické
limity v ziadnom pripade by nemali byt prekrocené, dosah ukazovatel'ov je maximalne do
50% hygienickych limitov. Dalej bola spracovana Akustickd $tadia na zaklade realnych
merani v Uzemi, v jej zavere bolo konStatované, Ze navrhovanou ¢innost'ou nebude nadmerne
hlukom zat'aZované okolie, narast hluku pre najblizsie obydlie, zdhradkarsku oblast’ je o0 0,7
decibelov. Dalej $tadia vplyvu na zdravie obyvatelstva, v zavere ktorej sa konstatuje, Ze
navrhovana ¢innost’ je bez vyznamného vplyvu na zdravie a hluk pochadzajici z navrhovanej
¢innosti bude predstavovat’ prijateI'né zdravotné riziko za predpokladu navrhnutych opatreni.
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Podl'a spracovaného Dopravno-kapacitného posudenia s progndézou do roku 2038
a s napojenim kamidnovej dopravy len na krizovatku Triblavina a dialnicu D1 vyrazne
nezatazi cestu 1/61 Seneckt cestu. Osobna doprava bude pocas prevadzky navrhovanej
¢innosti z Casti smerovand na Seneck cestu a z ¢asti na Dialnicu D1.

Na zaklade vsetkych vypracovanych s$tadii mozno konStatovat, Ze realizaciou cinnosti
neddjde k nadlimitnej zatazi obyvatelov okolia ani zamestnancov prevadzky pri dodrzani
vSetkych navrhnutych opatreni uvedenych sprave o hodnoteni. Stavba je navrhovana v zmysle
platnych zdkonov SR a EU. Zavere¢nym zhodnotenim bolo konStatované, ze na zaklade
vykonaného komplexného hodnotenia vplyvov ¢innosti na zivotné prostredic v hodnotenom
uzemi a pri splneni opatreni na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov
na zivotné prostredie sa povazuje realizdcia stavby za prijateI'ni a z hl'adiska vplyvov na
zivotné prostredie a celospolocensky uzitok investicie za realizovatelntl a v uzemi tnosnu.

Proces posudzovania nie je eSte ukonceny, na zdklade doruCenych stanovisk a spravy
0 hodnoteni bude vypracovany odborny posudok odborne sposobilou osobou, ktoru urci
Okresny urad Senec a ktory nésledne vyda zavere¢né stanovisko.

PhDr. Kocianova predstavila dopravno-kapacitné posudenie, ktoré bolo vypracované
Z dostupnych tdajov a spracovanych S§tadii v Uzemi. Vykonany bol aktudlny dopravny
prieskum v mieste napojenia na krizovatku Triblavina a Senecka cestu, za ucasti zastupcu
SSC. Vychadzalo sa z navrhovanej statickej dopravy osobnych automobilov a ndkladnych
automobilov. Nakladna doprava nepredpoklada vyuzivanie Seneckej cesty, ale napojenie na
Dialnicu D1, 60% smerom na Bratislavu, 40% smerom na Trnavu. Osobna doprava bude
smerovana Cast po Seneckej ceste smerom od Senca alvanky pri Dunaji a cast
z Chorvatskeho Grobu cez krizovatku Triblavina az dial'nice DI1. Posudzovanie sa
vykonavalo v $piCkovych rannych a poobediajsSich Spi¢kovych hodinach cez svetelnu
krizovatku na Seneckej ceste s prognoézou do roku 2038. Celkové pritaZenie na komunikéciu
I/61 sa pohybuje 1,5 az 2 %. Realizaciou krizovatky Triblavina a napojenia aredlu na
Dial'nicu D1 d6jde k odt’azeniu cesty 1/61 o cca 35%.

DISKUSIA A OTAZKY:
Otazka 1:

p-Hanic, poslanec obce: Uzemie navrhovanej ¢innosti je podl'a izemného planu Bernoldkova
urcené na ob¢iansku vybavenost’ a byvanie.

Odpoved’ 1:

Sembera: Zmenami a doplnkami UPN obce Bernoldkovo sa izemny plan zmenil a obecnym
zastupitel'stvom VZN schvalil na funkciu ob¢ianskej vybavenosti, vyroby a sluzieb. Uvedené
potvrdil aj starosta obce.

Otazka 2:

p.Hanic: k meraniu poctu vozidiel medzi 7. a 8. hodinou sa uvadza, Ze preslo 297 aut, ¢o je
nerealne, cez sveteln krizovatku na ceste 1/61 prepastanie vozidiel smerom tam
a z priemyselného parku, ak nebude krizovatka Triblavina, a za 20 rokov.

Odpoved’ 2:

Kocianova: v texte je uvedené, ze od 6.00 do 9.00, merali sa aj vozidla v koléne a tie boli
dopocitané. To znamend, Ze DKP nevychadza z poctu vozidiel, ked’ stoji kolona.

Svetelna krizovatka sa bude stavat az ked’ bude postavend mimotroviiova krizovatka
Triblavina, ktord umozni prepojenie medzi Dial'nicou D1 a cestou 1/61. V sti¢asnosti sa stavat’
nebude, nie je dovod.
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Sembera: Svetelnd krizovatka bude na ceste 1/61 do vtedy, pokial nebude postavena
mimouroviiova krizovatka v tomto mieste na ceste 1/61. Je vydané v tejto veci uzemné
rozhodnutie s rieSenim Stvorpradovej komunikacie 1/61.

Otazka 3:

Janosikova, poslankyna obce: Uviedla, Zze ona avSetci poslanci obce su za to, aby
mimouroviova krizovatka bola. Prave su proti svetelnej krizovatke, ktora nie je kompatibilna
s krizovatkou pri Metre. S akym poctom obyvatel'ov sa v dopravno-kapacitnom postdeni
pocitalo? V sucasnosti evidujii na obci min.7 500 obyvatelov. Dalsi nie sa prihlaseni na
pobyt, pribuidaju a preto aj pocet automobilov bude narastat’.

Odpoved’ 3:
Kocianova: Vychadzalo sa z platného izemného planu obce so 6 146 obyvateI'mi.

Sembera: V dopravno-kapacitnom posudeni s uvedené ur¢ité koeficienty, na zéklade ktorych
sa ratalo a uvedené Cisla nie st podhodnotené, skor nadhodnotené.

Otazka 4:

Thurzova: Zéhradkarska oblast’ je dotknuta a je vzdialend cca 100m od logistického centra.
V sprave sa uvadza, ze nebudu priamo dotknuti obyvatelia Bernolakova. V zdhradkarskej
oblasti tiez ziju 'udia a buda dotknuti?

Odpoved’ 4:

Sembera: Podla spracovanej hlukovej $tidie nebudd nadlimitne dotknuti. Narast hluku je
0 0,7 dB. Priamo dotknuti st v pripade vystavby infrastruktury napr. dial'nice, plynovody ai.
Zahradkarska oblast’ definovana v izemnom plane obce bude dotknuta vplyvmi. Meralo sa
v 3 bodoch, vo vyske 2 metroch, posudzovali sa varianty a nulovy stav. Je to uvedené
Vv prislusnej tabul’ke hlukovej Studie, s ndrastmi decibelov z 53 decibelov na 53,1 dB, narast je
0 0,1 dB, v zahradkarskej oblasti sa zvysi hluk celkovo o 0,7 dB.

Otazka 5:

Thurzo: Kde sa presne v akom bode meral hluk. Pri ich parcele ni¢ nezaznamenali, pritom
maju inStalované kamery. Spochybnil hlukovu §tidiu a Ing.. Plaskona, povazuje ju za Gcelovl
.Upozornil na les pred pozemkami zdhradkarskej osady, ktory je pretaty elektrickym vedenim
a ako sa $iri zvuk. Byva tam uZ 14 rokov, ako aj mnohi d’alSich. Je to rekreana oblast
s rekrea¢nymi domami. Domy st vo svahu, meralo sa dole. Zvuk sa §iri smerom nahor.

Odpoved’ 5:

Sembera: Meralo sa od logistického centra smerom K zahradkarskej osade, vtom
najnevyhodnejSom bode pre log. park. Meranie bolo uskuto¢nené dna 31.5.2017 o 9.34 hod.
vo vyske 2,5 m nad terénom. Je to mozné premerat’, uvedené konstatovanie mozno uviest
Vv stanovisku ku sprave o hodnoteni. Z hl'adiska funkéného vyuzitia sa podl'a uizemného planu
jedna o zahradkarsku osadu.

Otazka 6:

PipiSkova: Ako sa spracovatel vyrovnal so skutocnostou, ze uz teraz je hluk prekroceny
s odvolanim sa na existenciu Hlukovej Studie pravdepodobne Slovenskej spravy ciest, ktora
ma obec K dispozicii. V nej bolo konstatované, ze uz dnes senecka cesta niekol'’ko nasobne
presahuje hlukové limity.

Odpoved’ 6:
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Sembera: Uviedol grafické znazornenie prepojenia od krizovatky Triblavina a Seneckej cesty
a vyznacené¢ hlukové tiene. Navrhované budovy logistického parku vplyvaji na znizenie
Sirenia hluku za nimi, je to princip hlukovych stien.

Konstatovanie 7:

Hanic: Upozornil na reliéf terénu a Sirenie zvuku a zvukovej ozveny. Pripomenul, Ze nevie
0 takom obyvatel'ovi Bernoldkova, ktory je proti vystavbe mimoturoviiovej krizovatky
Stvorpradovej komunikacie — Seneckej cesty.

Reakcia 7:

Boros, zastupca investora: Predstavil aktudlne uzemné rozhodnutie na mimotroviioveé
krizovanie Seneckej cesty, je to 1. Etapa. V ramci toho je povolena tzv. 0. Etapa — uroviiové
krizovanie, momentalne NDS poziadala o prediZenie platnosti tohto rozhodnutia. Ak nebude
realizované uroviové krizovanie, nebude realizované ani mimouroviové kriZovanie.

Sembera: Dovysvetlil $irenie zvuku na Dialnici D1 a Seneckej cesty. Pri vystavbe
a rekonstrukcii ciest v sucasnosti sa uz prijimaju opatrenia, bez ktorych uz nie je mozné
uvedené stavby pouzivat, t.j. buduju sa protihlukové steny ainé, aby obyvatelia neboli
zat'azeny nadmernym hlukom. Preto je dolezité vo vSeobecnosti, aby sa cesty stavali, resp.
rozSirovali a rekonstruovali a zaroven sa realizovali opatrenia proti Sireniu hluku.

Otazka 8:

Seifertova: Ako je v Hlukovej §tiidii zaradend zahradkérska osada v zmysle kategorizacie?
Odpoved’ 8:

Sembera: Do 3. kategorie z dovodu, Ze je to zahradkéarska osada a nie rekreatna oblast.
Otazka 9:

Seifertova: Aky limit hluku tam plati pre den a noc?

Odpoved’ 9:

Sembera 9: 60dB den, 60dB veder, 50dB noc — pozemna a vodné doprava, atd’.

Otazka 10:

Seifertova: Mozno povedat, ze pri logistickom parku je to hluk z inych zdrojov?
Odpoved’ 10:

Sembera: Ano aj, ide o dva zdroje hluku — doprava v areali a na strechach ma zariadenia —
vzduchotechniku, ktoré maji omnoho prisnejSie limity. V §tadii vplyvu na zdravie
obyvatelov na to je upozornené vo vztahu k orientacii vyduchov, aby nesmerovali do
zéhradkarskej oblasti.

Otazka 11:

Seifertova: Hluk je uvadzany 55.9 dB cez den, ¢o uz nevyhovuje pre hluk z inych zdrojov.

Odpoved’ 11:

Sembera: Tam je celkovy hluk, ktory produkuje navrhovana &innost'.

Otéazka 12:

Seifertova: Pokial’ je tam nejaky hluk z dopravy - miernejsi limit 60dB, pokial’ je tam

klimatizacia 53dB. Upozornila, ze limity budi vystavbou logistického parku prekrocené.
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Odpoved’ 12:

Sembera: Nestotoziiuje sa s tymto nazorom, omnoho vi&§i narast hluku je zo su¢asnej cestnej
dopravy. Hluky sa nespocitavaju. Hluk produkovany inymi zdrojmi je nizsi ako z dopravy.
V sucasnosti sa nevie, aké technologické zariadenia budu pouzité v objektoch, ale su v sprave
navrhnuté také opatrenia, aby limity neboli prekrocené.

Otazka 13:

Kratochvilova, OZ Triblavina: 1. S akou krizovatkou Triblavina sa pocita? 2. Aky charakter
bude mat’ spojovacia komunikacia medzi krizovatkou Triblavina a cestou 1/61? 3. Ci
napojenie cesty na D1 bude mat’ charakter dialni¢ného privadzaca.

Odpoved’ 13:

Sembera: Sirkové parametre prepojovacej cesty presne nevie. Nemé pravo sa vyjadrovat, i
napojenie cesty bude dial'nicnym privadzacom a ku krizovatke Triblavina obdobne.

Kocianova: Krizovatka Triblavina je pldnovand ako mimouroviiova napojend na vSetky
smery. Prepojenie cesty na cestu 1/61 je planované svetelnou urovitovou krizovatkou.

KonsStatovanie a otazka 14:

Kratochvilova upozornila na rozpor v pripade krizovatky Triblavina a izemnym planom. Je to
nazor aj NKU a Bratislavského samospravneho kraja. Dialni¢ny privadzaé ma iné parametre,
ako je privadzacia cesta od logistického parku navrhnuta, je v parametroch miestnej
komunikacie, mé obsluzny charakter. Ci st navrhované chodniky pre pesich a cyklochodniky
v suvislosti s dochadzkou zamestnancov do prace? Je to ekologicka doprava.

Odpoved’ 14:

Sembera: Tato navrhovana &innost’ spiiia vietky legislativne predpisy a normy Slovenskej
legislativy a legislativy Eurdpskej Unie. Privadzac¢ a krizovatka Triblavina nie je predmetom
tohto posudzovania, predpokladé sa, Ze bude realizovana v stlade s legislativnymi predpismi.
Nie je mozné sa k zdkonnosti navrhu krizovatky Triblavina vyjadrit, uvedené nebolo
predmetom prac spravy o hodnoteni logistického parku.

Chodniky a cyklochodniky — spracovatel’ sa tymto zaoberal a konstatuje, Ze stavba nie je
napojend na peSie chodniky a cyklochodniky. Upozoriuje, ze cyklochodniky nie mozné
napojit’ na Ziadne v blizkosti, lebo neexistuju. V blizkosti cesty 1/61 nie je vybudovany
ziadny cyklochodnik, neexistuje napojenie. Nie je mozné aby investor budoval chodnik popri
ceste 1/61 z lvanky pri Dunaji alebo z Bernolakova aby sa napojil logisticky park. Vo
vyhlade sa v lokalite Ziadne chodniky ani cyklochodniky nenavrhuju.

Reakcia 14:

Boros$: Dal do pozornosti, Ze v sivislosti s realizaciou stavby bude investor platit’ v zmysle
schvaleného zakona poplatok za rozvoj, ¢o predstavuje 4 200 000 Eur, o je obrovska Ciastka.
Tymto na tieto vyvolané ¢innosti prispeji. Financie su prijmom obce a je vecou obce, ako
ana ¢o ich pouzije.

Konstatovanie a otazka 15:

Kinces: Maji pozemky pri Seneckej ceste, v lokalite zahradkarskej a rekrea¢nej oblasti a nie
je mozné sa pre hluk niekedy medzi sebou ako rodina pocut’. Hluk prekracuje uz v sti€asnosti
normy, preto akékol'vek navySenie hluku je nepripustné. Upozornil na minulost’ a prisl'uby
obce, ze sa vyriesi dopravna situacia. Kto bol zadavatel'om hlukovej a dopravnej Stadie?

Odpoved’ 15:
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Sembera: Hlukova $tadiu aj dopravni financuje navrhovatel, investor. Hlukovu $tudiu
spracovala nasa spolo¢nost’, dopravnu priamym zadanim od investora spolo¢nost’ Alfa 04. Na
cenu sa nebude odpovedat’.

Konstatovanie 16:
Thurzova: Nie je to konflikt zaujmov?
Odpoved’ 16:

Sembera: Hlukova §tadia stoji radovo stovky eur a nie je dovod zo strany jej spracovatela
p.Plaskona, aby pre niekol’ko sto eur odovzdat’ neadekvatnu stadiu. Posobi v oblasti viac ako
20 rokov. Navrhuje vypracovat’ ich vlastné postdenie ako proti stadia, je tu tdito moznost’.

Navrh 17:
Janosikova: Navrhuje, aby takuto Stidiu dala spracovat’ obec u nezavislej inStiticie.
Konstatovanie 18:

Neznamy autor: Spracovatel spravy o hodnoteni uviedol, Ze kamidénovd doprava bude
napojena na Dialnicu D1 a osobnd rozdelena na cestu 1/61 a dialnicu , na druhej strane
konstatuje, Ze nevie ako bude krizovatka Triblavina realizovana.

Reakcia a odpoved’ 18:

Sembera: Na zagiatku bolo uvedené, Ze skolaudovanie a sprevadzkovanie logistického parku
v Bernolakove je zavislé od skolaudovania sprevadzkovania krizovatky Triblavina. Reakcia
bola na p. Kratochvilovi a na jej otazky nevieme reagovat, nie sme kompetentny. Uvedené
stavby st v konaniach a nikto z nas nevie, ako budu ukoncené. Pri posudzovani sa vychadzalo
Z dostupnych podkladov a konani.

Kocianova: je uvaZzovand mimouroviiovd krizovatka Triblavina, ktord bude Standardne
napojena na Dialnicu D1 vo vSetkych smeroch. Napojenie na cestni siet’ je planované
v niekol’kych variantoch avo vSetkych sdvoma turbo krizovatkami. Takto to bolo
posudzované. Nie st k dispozicii informécie, Ze by sa pripravoval iny druh kriZovatky a Ze by
mala byt inym neStandardnym spdsobom pripojend. Prepojovacie komunikacia podla
stavebného povolenia z roku 2014 je to zaleZitost NDS a je Standardne navrhnuta.

Otazka 19:

Hanic: Pre obyvatel'ov Bernoldkova je dolezité prepojenie cesty 1/61 a dialnice, preto aky
charakter bude mat’ prepojovacia cesta, ktord ma sluzit’ len pre logisticky park?

Odpoved’ 19:

Sembera, Kocianova: prepojovacia cesta bude pre vietkych vyhovujica (osobné a kamiony).
Su k tomu adekvatne vypocty. Stavebné povolenie pre prepojovaciu cestu je v parametroch
9,5/60, uvedené je to na str. 4 Spravy o hodnoteni k Logistickému parku a rozhodnutie je
k dispozicii na obecnom urade, da sa uvedené overit’.

Otazka 20:

Grozaj, predseda OZ Triblavina: Ci bolo poéitané aj s narastom automobilov priemyselného
parku Farna, Ivanka pri Dunaji. Ten je napojeny neiplnou krizovatkou na Dialnicu D4,
severné prepojenie na Zilinu pdjde cez prepojovaciu cestu. Ci sa uvazovalo s narastom
dopravy s priemyselnych parkov spolo¢nosti STARLAND? Navrhovana cesta je v kategorii
miestnej komunikacie.
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Odpoved’ 20:

Kocianova: Uvazovalo a posudzovalo sa tak, ako je navrhovany rozvoj v okoli v okrese Senec
- Slovensky Grob, Chorvatsky Grob, Ivanka pri Dunaji. Doélezité pri posudzovani je
priepustnost’ krizovatiek, boli posudené §irky a dizky odbodovacich pruhov, bol vysledok
Vv kategoérii A, t.). dostatocne vyhovuje komunikacia ako aj svetelna uroviiova kriZzovatka,
vSetko je vyhodnotené v zmysle platnej legislativy. Uvedené posudenie ndrastu dopravy
okolitych priemyselnych parkov je v narastoch koeficientov.

Konstatovanie 21:

Grozaj: Na svetelnt krizovatku priemyselného parku Farna je vydané stavebné povolenie, v
ktorom sa konstatuje, Ze kapacitne nebude v Spi¢kach vyhovovat’ a budu sa vytvarat’ kolony,
kamiony budi moct’ vychadzat’ na cestu len v poobednych a nocnych hodinach. Kamiony
p6jdu na Senecku cestu a krizovatku Triblavina, nakol'’ko sa nebudu moct’ priamo dostat’ na
Dialnicu D4. Ratalo sa s tym v dopravnej $tadii?

Odpoved 21:
Kocianova: Ano, ratalo.

Sembera: Néazorne ukéazal schémy a prepoéty narastu dopravy v $pickovych rafiajsich
a poobediiajSich hodinach (Ide o prilohy dopravnej Stadie, ktord je prilohou spravy
0 hodnoteni). V uvedenych poctoch st vSetky narasty obyvatel'ov, dopravy , rozvoja.

Otazka z pléna 22: Ci ste ratali so vietkymi koeficientami?
Odpoved 22:

Kocianova: Ano, vychadzalo sa z dostupnych podkladov a z platnej legislativy Ministerstva
zivotného prostredia SR a Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR.

Otazka zpléna 23: Aky demograficky rozvoj sa predpoklada v ramci prognodzy a udaje
0 naraste automobilov.

Odpoved’

Kocianova: V dopravnej $tadii na str.10 dopravnej prognozy st uvedené vsetky udaje o pocte
obyvatelov v Bratislave, Bernoldkove a d’al§ich v okrese Pezinok. Chorvatsky Grob je
pocitany s vyhl'adom 33 000 obyvatel'ov. Bernoldkovo, tak ako je zverejnené podla platného
uzemného planu je 6 146.

Reakcia z pléna: Je vyssi ako 7 000, tdaje v $tadii nie st spravne.
Konstatovanie a otazka 24:

Vokoun, poslanec obce: Demograficky narast okolitych obci je znaény aj migracia, udaje
Vv dopravnej §tudii su nedéveryhodné. Prognoza je z tohto dovodu adekvétna?

Grozaj: Upozornuje, Ze len investicie STARLANDU v Chorvatskom Grobe predstavuju
narast obyvatel'ov o 35 000, a vSetky povolené stavby zhruba narast az 50 000 obyvatelov.
Nérast obyvatel'stva je realne vy3si. Uzemny plan obce Chorvatsky Grob nie je schvaleny. Pri
spracovani dopravnej Studie sa vychadzalo z nepresnych udajov.

Odpoved’ 24:

Sembera: Pri spracovani spravy o hodnoteni a ostatnych $tadii sa vychadzalo z platnej
metodiky Slovenskej spravy ciest, Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR.
Prognoza je podla jeho nazoru nadhodnotend. Cesty sa musia stavat’ tak, aby Uzemie
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obsluzili na priemerne 100 rokov. Uvedenu investiciu logistického centra potvrdila dopravna
Stidia aj po roku 2038.

Odporucenie 25:

Vokoun: Odporucil spracovanie variantov s poctami obyvatelov, na ktoré bolo verejnostou
upozorneng.

Otazka 26:

Molnar: poslanec obce: Kol’ko je v logistickom parku uvazovanych zamestnancov a ako sa do
zamestnania dostani? Ci sa uvazovalo o zatazi dopravnej v pripade dochadzky viac ako 1000
zamestnancov?

Odpoved’ 26:

Sembera: Na strane ¢.18 spravy o hodnoteni sa uvadza vytvorenie 792 pracovnych miest
v skladovych priestoroch a 240 pracovnych miest v administrative, spolu 1302 pracovnych
prilezitosti.

Otazka z pléna 27:

Kde budu vsetci parkovat’, ak sa predpoklada, Ze pridu autami?

Odpoved 27:

Sembera: Bude 2 smenna prevadzka, je predpoklad, Ze vietci nepridu autami. Doprava bude
adekvatne zabezpecena, napr. autobusom ako inych priemyselnych zonach.

Konstatovanie 28:
Molnar: Opéatovne spochybnil Hlukovu $tadiu tykajicu sa Sirenia a 0zveny zvuku.
Otazka a konstatovanie 29:

Pipiskova: Spochybnila zaver spravy o hodnoteni. Hovori sa o kompenzécii, eliminécii, atd’.
vplyvov, budu preventivne opatrenia. Uvedené treba vysvetlit. Nespochybiiuje navrhnuté
opatrenia, skor sa zaver javi ako vel'mi zjednoduseny.

Druhd otdzka bola smerovana na starostu obce ohladne Stidie SSC. Uvedené nebolo
predmetom verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti logistického parku v Bernoldkove.

Odpoved’ 29:

Sembera: Zaver je zosumarizovanie toho, ¢o bolo napisané v sprave na stranach 1 az 107.
V kapitole IV. na strane 96 s popisané ddlezité opatrenia, ktoré bude musiet’ navrhovatel,
stavebnik, ak sa navrhovana cCinnost' bude realizovat vSetky zohladnit’ a vykonat, t..
konkrétne technické opatrenia pocas vystavby (hluk, vibracie, cestna doprava, atd’). Ak sa
navrhuju d’alSie opatrenia treba ich konkrétne navrhnit’ a bude sa s nimi zaoberat’. Napriklad
opatrenie - podmienit’ kolaudaciu stavby az po kolaudacii krizovatky Triblavina. Stavbu preto
nie, pretoze staveniskova doprava pocas stavby je eliminovana mimo $pickovych hodin.

Otazky z pléna 30:
Ak krizovatka Triblavina nebude, o sa stane zo stavbou logistického centra?
Odpoved’ 30:

Sembera: Podla tejto spravy nebude stavba logistického centra prevadzkovana a
skolaudovana. Preto je potrebné najst’ rieSenie pre krizovatku Triblavina.

Otazka 31:
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Vokoun: Prachova (mysli sa prepojovacie cesta medzi Seneckou cestou a Dial'nicou D1) je
postavena ako staveniskova, pracovna cesta pre krizovatku Triblavina, je to ina investicia
a s logistickym parkom nestvisi. Logisticky park si ju privlastnil a bude ju vyuZzivat'.

Odpoved’ 32:

Sembera: Kazda cesta, ktord je vo vystavbe k nejakej investicii nie je pristupna verejnosti, je
pristupna len pre vozidla stavby. Ak prepojovacia cesta nebude skolaudovand, verejnost’
nebude po nej moct’ jazdit. Na otazku z pléna o naslednom vyuziti prepojovacej cesty pocas
vystavby pre verejnost’ spracovatel’ spravy o hodnoteni nevie zaujat’ stanovisko, podl'a jeho
nazoru pocas vystavbu nemdze byt tato cesta vyuzivana verejnostou.

Doplnenie a otazka 33:

Kratochvilova: Preto sa na zaciatku pytala, aky charakter prepojovacej cesty to bude, ¢i bude
napojenie cez dialni¢ny privadzac, ako bude zaradend, s tym stvisi aj vlastnictvo a sprava
komunikacie. Je dolezité, ako sa to navrhuje a ako sa to schvali.

Prevadzka dopravy s kolektormi abez kolektorov krizovatky Triblavina a dialnice D1 je
rovnaka?

Odpoved’ 33:

Kocianovd: Mala by byt rovnakd, pretoze umoZiluje napojenie na vSetky smery
a prepojovacia cesta je navrhnutd v kategérii 9,0/60. Farebne st v dokumentacii rozliSené
etapy vystavby.

Sembera upozornil na vydané stavebné povolenie, ktoré ma obec k dispozicii a uvedené si
overit’ a skontrolovat’. DalSie informacie k tomu spracovatel’ spravy nema.

Otazka 34:

Thurzo: Kolko kamidénov bude mesacne z prevadzky odchadzat? Znova zopakoval, Ze
v zahradkarskej oblasti byvaju, chodia sa rekreovat’ atd’. a spochybnil Hlukovu $tadiu a ¢i je
primerane spracovana na tento ucel investicie a ¢i je pouzitelna pre obyvatelov, ktori ziju
v zahradkarskej osade? Nebol vzaty do tivahy preseknuty les atd’.

Odpoved’ 34:

Sembera: Kamiony sa vyhodnocuju na denné. V sprave o hodnoteni je na strane 17, celkovy
maximalny pocet vjazdov a vyjazdov osobnych automobilov bude 1134 a vjazdov a vyjazdov
nakladnych vozidiel 1 202. Upozoriiuje, Ze to je maximalny predpokladany pocet.

Celkovo ide 0 600 nakladnych vozidiel, haly budi pristupné z dvoch stran. Nie vsetko sa
bude vykladat’ v jednom bode. Zdo6raznil Ze prevadzka bude dvojsmenna t.j. od 6.00 do 22.00
hod. Hlukové §tadia je spracovand na zdklade platnych noriem a dostupnych podkladov.
Hlukova §tidia sa moéze dopracovat. S tvrdenim, Ze je nepouZzitena sa spracovatel’ spravy
0 hodnoteni nestotoziiuje. Verejnost’, ak je potrebné moze dat’ spracovat vlastni hlukova
Stidiu. Spracovatel nemd dovod Stadiu dopracovavat, Ze to je nelplné atd. Stanovisko
k dopracovaniu hlukovej Stadie spracovatel’ nedava.

Néavrh 35:
JanoSikova: Navrhla dat’ vypracovat’ Hlukovu stadiu ako nezavisli obcou a zaplati to obec.
Reakcia starostu 35: Treba urcit’ toho nezavislého, akceptovatelného spracovatel’a.

KonsStatovanie 36:
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Lukasko: Uviedol hlukové pomery v logistickych parkoch. Navrhuje podmienit’ kolaudaciu
a prevadzku logistického centra kolaudaciou mimouroviiovej krizovatky na ceste 1/61.
Podotyka, ze treba v prvom rade budovat’ infrastruktiru, rozvoj Gizemia sa nezastavi.

Otazka a konStatovanie 37:

Hanic: Aky bude mat’ logisticky park zasadny prinos pre obec? Okrem poplatku, ktory
niekde, nevie sa kde, obec pouzije. Pracovné miesta tohto typu nie su pre obyvatelov
atraktivne. Vyhovuje teraz stav s burinou akl'ud, ktory tam v sucasnosti je. Hodnota ich
pozemkov a nehnutel'nosti sa vystavbou navrhovanej ¢innosti znizi.

Odpoved’ 37:

Sembera: Okrem vysokého finanény investiéného poplatku su to dane z nehnutelnosti pre
obec. Je schvaleny uzemny plan obce aten umoziuje takyto rozvoj v uzemi. Cena
nehnutel'nosti by nemala byt nejakym vyraznym spdsobom znizena.

KonsStatovanie 38:

Vokoun: Spomenul vydané rozhodnutia Okresného tradu Senec a uzemné plany obce a ich
schvalovanie. Smerom k investorovi uviedol, Ze sa do prostredia vnasa zataz a nevidi snahu
eliminovat’ pripravovanu zat'az.

Odpoved’ 38:

Sembera: Funkcia v izemi je uzemnym planom obce schvalend a de facto tu modze byt
umiestnend aj lakovia, sklad nebezpecnych latok, atd’. Navrhované logistické centrum nie je
takéd negativna ¢innost’.

KonsStatovanie a otazka 39:

Janosikova: suhlasi s p. Vokounom, treba umiestnit’ navrhovanu ¢innost’ inde, tam, kde je
vel'ka nezamestnanost’.

Odpoved’ 40:
Boros$: Myslim si, Ze je to otazkou nejakého dopytu a ponuky.
KonStatovanie a uvedenie spravy z médii 40:

Bullova: Hromadna havéria na Dial'nici D1. Uviedla, Ze NDS sa vyjadrila, Ze komunikacie st
postacujiice. Zatazenie dialnice dalsimi 600 kamionmi je nepredstavitelné a pridanie
z ostatnych investicii v okoli si nevie predstavit’.

Konstatovanie 41:

Thurzo: Dozvedel sa o tomto projekte nahodou, ostatni zahradkari o tom nevedia a budu
protestovat’, vyuziju média, atd’., ze kamiony budi jazdit v tom pocte v noci, atd’. Z toho
stretnutia je sklamany, je neochota komunikovat. Porosil o ochotu zo strany investora
komunikovat’ a vychadzat’ obyvatel'om v ustrety.

Odpoved 41:

Sembera: Kamiony v noci nebudu jazdit. Ako priklady uvadzal zat'azenie hodnoteného
uzemia ovela horS§imi ¢innost’ami pre zivotné prostredie.

Otazka 42:

Barica: Navrhuje sa takato investicia na takych lokalitach, ktoré st uz zataZzené a i to
investor zvazil?

Odpoved’ 42:
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Boros: Zvazovali moznosti podla schvalenych tzemnych planov, priznava, ze klicovy
problém je dopravna zat'az. Je presvedceny, ze dopravna Studia je spracovana dobre, inak by
navrhovana ¢innost’ nemohla fungovat’. Z podnetov tykajuacich sa zahradkarov, buda sa s nimi
zaoberat. Konstatuje z priebehu tohto prerokovania, ze vplyv navrhovanej ¢innosti je na
zahradkarsku osadu.

Konstatovanie z pléna 43:

Pri spracovani hodnoteni a Studii sa pouzivaji podklady a materidly, ktoré sa v niektorych
pripadoch nestotoznuju s realitou v prostredi. Uvadza, ze zataz v tizemi bude vyssia, ako
podkladové materialy pre spracovanie Studie a spravy uvadzali.

Otazka 44:

Seifertova: Ci investor je ochotny najst’ osobu a preplatit’ nova hlukova $tudiu? V dopravno-
kapacitnom posudeni st konkrétne tudaje o investiciach vo Vajnoroch, pre katastre
Chorvatsky Grob, Ivanka pri Dunaji, Bernolakovo tak podrobné udaje chybaji. Ci je to
profesiondlny pristup?

Odpoved 44:
Boros: nech sa urobi posudok.

Kocianova: Vychadzalo sa zinformdcii akonkrétnych C¢&isiel, ktoré boli k dispozicii
a z jednotlivych institacii a Gradov, nie znazorov auvah. Vysledky sa vypoditavali
kombinéciou koeficientov a tychto informacii. Ak by sa to robilo bez uvedenych informacii
a cisel, vysledky by boli podstatne nizSie ¢isla. Snazili sa navySit' aj dalSie informéacie
z oficidlnych materialov.

KonsStatovanie

Seifertova: Pri navrhovanych investicidch vychadzala z udajov zverejnenych na internete
a enviroportali.

Poziadavka 45:

GroZzaj: PoZaduje doplnit’ dopravnll Studiu o vSetky podklady existujicich a planovanych
priemyselnych parkoch s ¢islami, ktoré st dostupné na enviroportali, z izemnych planov,
Vv §tadiach realizovatelnosti.

KonSstatovanie, poziadavka, otazka 46:

Vokoun: Prostredie bernolakovského chotara je zelené, ked’ sa naplnia investicie, ktoré su
V izemnom plane obce schvélené, zelend plocha zmizne. Aby investor zvazil pripomienky,
aby boli realizované ,,zelené, vegetacné strechy®. Ide o kumulativny efekt. V zahrani¢i sa
buduji podobné stavby so ,,zelenymi strechami®“. Uviedol pripomienky leteckého uradu
a rozhodnutie Okresného tiradu Senec v stvislosti s vysadbou stromov a vtactvom vo vzt'ahu
k ochrane letiska a vzletovej drahe. Ako sa s tym spracovatel’ a investor stotoziuje?

Odpoved’ 46:

Sembera: Nemoze sa vyjadrovat’ k rozhodnutiu a stanovisku tradov, v logistickom parku je
navrhnuty 30% podiel zelenych ploch k zastavanosti, je tam dost’ priestoru na vysadbu
stromov. Projekt sadovych uprav bude sucastou stavebného povolenia, to by nemal byt
problém. Zelené strechy maju svoj vyznam najmi v intravilane, strechy v priemyselnych
parkoch maju svoju funkénu napln, t.j. su tam inStalované svetliky, vyduchy a iné zariadenia.
Zelené strechy treba inStalovat’ tam, kde sa I'udia pohybuju a byvaju. Zelenymi strechami sa
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spracovatel’ spravy o hodnoteni zaoberal a konStatuje, Ze realizacia ,,zelenych striech®
Vv priemyselnych parkoch nie je Standardnym postupom.

KonsStatovanie 47:

Seifertova: Vo Franctzsku su ,,zelené strechy” povinnostou pre budovanie priemyselnych
parkov. Pozaduje realizaciu ,zelenych striech® a1l strom na 4 parkovacie miesta. K
stanovisku Dopravného tradu, je to vytrhnuté z kontextu, stanovisko ¢itala, netyka sa zakazu
vysadby stromov, Dopravny urad nesuhlasi s takou vystavbou objektov a prevadzkami, ktoré
by sposobovali nadmernt pritomnost’ vtactva. Oc¢akava, ze sa s tym investor vysporiada.

PipiSova: Nadviazala na Seifertova a Vokouna v tom istom zmysle. KonStatuje, Ze rozvoj
uzemia nezastavia, mozno spomalia. Tu vznesené poziadavky nie su neadekvatne, vychadzaju
Z toho, Ze obcania chct zit’ v zdravom Zivotnom prostredi. Bolo by dobr¢, aby bola dohoda
obidvoch stran.

PoZziadavka 48:
Vokoun: Spracovanie dopravnej Studie variantne, venuje sa prognoézam.
Otézka 48:

Sembera: Ma obec Bernoldkovo spracovani dopravnu prognézu vzhladom k rozvoju obce,
narastu obyvatel'ov ked’ sa v izemnom plane tento rozvoj schvaloval?

Odpoved 48:

PipiSova: Je schvalené uznesenie zastupitel'stva, ze bude vypracovana S§tidia zatazenia
dopravou vo vzt'ahu k rozvoju obce.

KonsStatovanie 48:

Sembera: V suvislosti s investiciou bolo vypracované adekvatne dopravno-kapacitné
posudenie, obec si moze vypracovat’ dopravno — kapacitné posudenie vzhl'adom k velkému
rozvoju obce.

Reakcia 49:

Juréa, veduci uzemného planu a dopravy: V okoli obce ako aj v obci Bernolakovo sa planuju
vel’ké investicie a S odznelymi ndzormi obcanov sa stotoZiuje, treba zohladnit’ uvedené
skutoénosti. ,,Zelené strechy by mohol investor zohladnit. Udaje na obci st ochotni
poskytnut’.

Konstatovanie a poziadavka 50:

Barica: Schvalené planované investicie podl'a izemného planu st pozostatkom z minulosti.
Tento problém je zdedeny. Podklady, ktoré boli k dispozicii pre spracovanie spravy
0 hodnoteni a $tudii nie st Uplne hodnoverné. Preto aj prognéza je nehodnovernd. Aj zo
strany obce by bolo dobré vypracovat’ dopravno-kapacitné posudenie.

Reakcia 50:

Sembera: Nestotoziiuje sa s tym, Ze sa Gisla v postdeni sa nestotoziuji s realitou, nie je
predlozeny ziadny iny material, ktory by to vyvracal. Vznesenymi nazormi a podnetmi sa
bude spracovatel’ d’alej zaoberat’.

KonsStatovanie 51:

Janosikova: Udaje o podtoch obyvatel'stva v dopravnej $tadii neboli pravdivé, vietci by
ocenili, ze zelen by bola aj na strechach a bolo by to prikladom aj pre ostatnych. Je potrebna
dohoda a spolupraca medzi obcou a investorom.
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Pripomienka 52:

Vokoun: Navrhol odkomunikovat" vstupné data od obci najviac dotknutych rozvojom —
Chorvatsky Grob, Ivanka pri Dunaji, Vajnory, Bernolakovo a potom spracovanu stidiu nikto
nespochybni.

Grozaj: OZ Triblavina ochotne poskytne vSetky udaje ohl'adne krizovatky Triblavina, ktoré
maju k dispozicii.
Konstatovanie 53:

Starosta uviedol, Ze poskytni vSetky potrebné udaje. KonStatuje, ze uzemny plan je
schvaleny. Zmeny uzemného planu musi niekto zafinancovat. Vyzyva investora na
spoluprécu, aby sa pomohlo obyvatel'om obce.

Otazka 54:

Brunel: Bude sa investor spolupodiel’at’ na financovani mimouroviiovej krizovatky na ceste
1/61, uvazuje sa s tym?

Odpoved 54:

Sembera: Je na to myslené aj formou investiéného poplatku, ktory dostane obec. Stavebnikom
bude Slovenska sprava ciest, resp. NDS. Investor preto nebude prispievat na krizovatku,
nema na to zdkonné moznosti. Avsak investor poskytol svoje pozemky na mimouroviiovu
krizovatku cesty 1/61.

Poznémka 55:

Jur€o: Krizovatka stvisi aj s ostatnymi napojeniami v izemi.
Poziadavka 56:

Vokoun: Vyty¢it’ koridor pre cyklotrasu.

Reakcia 56:

Sembera: tuto aktivitu by mala realizovat’ obec, je to verejny zaujem, treba to dat’ do
uzemného planu, vykupit' pozemky. V tzemnom plane obce, v okoli navrhovanej ¢innosti,
nie su vytycené Ziadne cyklotrasy. Bolo by to prevzaté aj do spravy o hodnoteni ak by boli.

Odpoved’ 56:

Boros: Zastupca investora je rad, Ze si vypocul vSetky pripomienky. Nevidi problém navrhnut
cyklotrasu, ale ktora niekde vedie a napaja sa na ostatné jestvujlce.

Sembera: Ak bude mat’ investor moZnost’ napojenia pesich chodnikov alebo cyklotrasy na
ostatné existujiice, urCite to v budicnosti zrealizuje. AvSak musi to byt iniciative obce
a Vv uzemnom plane.

Starosta: Ak nie su d’alSie zavazné pripomienky, prerokovanie by sa ukoncilo.
Otazka smerovana na starostu 57:

Barica: Ako saso vsetkym vysporiada obec, ¢i da spracovat’ nejaku Stadiu, aké kroky
podnikne.

Odpoved 57:

Starosta: Bude trvat’ na dopravno-kapacitnom postdeni vzhl'adom k velkej zatazi tzemia.
Zapisnica bude zverejnena na webe obce.

Doplnenie 57:
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Sembera: Zapisnicu bude podpisovat’ obec a navrhovatel’, zapisnicu budu robit’ spolocne zo
zvukového a kamerového zdznamu. Pripomienky k navrhovanej ¢innosti je mozné podat’ do
30. dni od zverejnenia na Okresnom urade Senec alebo na obec.

Starosta ukoncil verejné prerokovanie a vSetkym sa pod’akoval za ucast’.

V tomto pripade vSak nebola dodrzana zakonna lehota oznamenia miesta a ¢asu konania
verejného prerokovania 10 dni vopred. Z toho dovodu bolo zorganizované opitovné verejné
prerokovanie.

W

Obec Bernoldkovo listom ¢&. 4874/2017 zo dna 16.8.2017 vydalo oznam o mieste a Case
opatovného verejného prerokovania navrhovanej Cinnosti. Verejné prerokovanie sa konalo
5.9.2017 o 18 hod. v malej sale kultirneho domu v Bernolakove.

Miesto konania: Obec Bernolakovo, Kultirny dom, mala sala
Den konania: 05.09.2017

Zaciatok: 18.00

UkoncCenie: 21:00

Zucastneni podl'a prezencnej listiny (v prilohe tohto zdznamu)
UVOD

Zastupkyna spolocnosti e-C-o s.r.0., Mgr.BorSosovd, vykondvajica inziniering procesu
posudzovania privitala zuCastnenych a predstavila zastupcu navrhovatel’a ¢innosti Ing.Borosa,
spracovatela spravy o hodnoteni Mgr. Semberu, spracovatela Hlukovej (Akustickej) §tadie
Ing. Plaskona a spracovatel’ku Dopravno - kapacitného posudenia PhDr. Kocianovi.

PREZENTACIA PROJEKTU

Mgr. BorSosova uviedla v kratkosti dovod opdtovného verejného prerokovania navrhovanej
¢innosti ato Ze nebola dodrianda lehota ozndmenia konania verejného prerokovania
verejnosti najmenej 10 pracovnych dni pred jeho konanim. Preto navrhovatel vyzval obec
Bernoldkovo o zabezpecenie vykonania napravy procesnej chyby a aby oznamenie terminu
verejného prerokovania bolo v stlade s § 34 ods.3 zdkona o posudzovani, t.j. ozndmené
verejnosti najneskdr 10 pracovnych dni pred jeho konanim. Zarovenl zdoraznila, Ze verejné
prerokovanie zameru dna 27.7.2017 obec zabezpecila do doby uplynutia vystavenia
vSeobecne zrozumitelného zavere¢ného zhrnutia v stilade s § 34 ods.2 zdkona o posudzovani.
Na zdklade pripomienok z verejného prerokovania zo dna 27.7.2017 bola spracovana, resp.
dopracovand novd Akusticka Studia. Z technickej stranky konstatovala, Ze na verejnom
prerokovani nie je k dispozicii mikrofon, preto vyhotovovanie podrobného zdznamu z neho
bude obtiazne.

Otazka z pléna 1:
Ci je zaznam z predchddzajiuceho verejného prerokovania zverejneny, alebo ako sa da k nemu
dostat.

Odpoved’ I:

Borsosova: Zaznam je zaslany na Okresny urad Senec a je mozné don nahliadnut’ a zaznam
ma k dispozicii aj obec, starosta uvedeny zdaznam z verejného prerokovania podpisoval. Na
zéklade urceného rozsahu hodnotenia bola vypracovand sprava o hodnoteni, ktora bola
zverejnena Okresnym  tradom Senec na Enviroportali od 5.7.2017
(https://www.enviroportal.sk/sk_SK/eia/detail/mountpark-logisticke-centrum-bernolakovo) a
vSeobecné zadvereCné zhrnutie bolo zverejnené na obci Bernoldkovo od 7.7.2017
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(http://www.bernolakovo.sk/wp-content/uploads/2017/07/0OU-SC-0OSZP-2017-00802-
SoHGu.pdf a http://www.bernolakovo.sk/wp-content/uploads/2017/07/0044_001.pdf).

Mgr. Sembera nésledne prezentoval spravu o hodnoteni s ndzornou obrazovou prezentaciou
S umiestnenim navrhovanej Cinnosti. Vzhl'adom k tomu, Ze na prerokovani boli pritomni
mnohi z predchadzajuceho verejného prerokovania, konstatoval, ze niektoré predchadzajuce
otazky moézu byt na dneSnom prerokovani dovysvetlované. Pripravovana investicia bola
v skratke odprezentovana aj s napojeniami aredlu na dialni¢nu a cestnu siet. Na niektoré
dopravné stavby st vydané stavebné povolenia, na niektorych je vystavba pozastavena
v dosledku prebiehajicich odvolacich ainych konani. Upozornil na podmienku uvedenu
V sprave o hodnoteni ato, ze tito navrhovana cinnost moze byt sprevadzkovand az po
vystavbe krizovatky Triblavina. Upozornil, ze nevybudovanim krizovatky Triblavina nebude
prevadzkovany ani posudzovany projekt Mountpark Bernoldkovo. Navrhovana cinnost' je
napojitel'na na cestnti a dialni¢nu cestnt siet. Bolo podrobnejSie spracované posudzovanie
zahradkarskej osady Sacky, ¢o sa tyka Hlukovej stadie, bol vyhotoveny 3D model, doplneny
lesny porast, posudena vnutroaredlovd doprava. Hlukova S§tidia bude odprezentovana
spracovatel'om, Ing. Plaskofiom.

Logisticky park v ramci 0-tej etapy bude napojeny uroviiovou krizovatkou a v buducnosti na
4-pruhovt cestu 1/61 mimouroviovou krizovatkou.

Konstatovanie z pléna 2:
Uzemné rozhodnutie na uvedent krizovatku uz nie je platné.

Odpoved’ 2:
Krizovatka nie je predmetom tohto posudzovania. Otdzka platnosti je vecou prislusného
stavebného uradu a stavitel’a.

Mgr. Sembera na zéver uviedol, Ze vSetky udaje st dispozicii na obecnom tUrade a na
www.enviroportal.sk a s k dispozicii pre verejnost.

Na zaklade vSetkych vypracovanych $tadii moZzno konStatovat, Ze realizaciou c¢innosti
neddjde k nadlimitnej zatazi obyvatelov okolia ani zamestnancov prevadzky pri dodrZani
vSetkych navrhnutych opatreni uvedenych sprave o hodnoteni. Stavba je navrhovana v zmysle
platnych zdkonov SR a EU. Zaveretnym zhodnotenim bolo konStatované, ze na zéklade
vykonaného komplexného hodnotenia vplyvov ¢innosti na Zivotné prostredie (na obyvatel'ov,
prirodu, vodu) v hodnotenom Uzemi apri splneni opatreni na prevenciu, eliminéciu,
minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na zivotné prostredie je mozné stavbu realizovat
podla variantu &.1. Dalej povazuje stavbu za prijatelni a z hladiska vplyvov na Zivotné
prostredie a celospolo¢ensky uzitok investicie za realizovatelnt a v izemi tinosnu.

Na zéklade poziadaviek z predchadzajiceho verejného prerokovania bola dopracovana
Hlukova Studia. Tyka sa doplnenia postdenia vnutro aredlovej dopravy vratane dokov,
doplneny bol 3D model, ktorti odprezentoval Ing.Plaskor.

Ing. Plaskonn uviedol svoju spolo¢nost Ena Consult, ktora je 12 rokov na trhu. St v nej
odborny pracovniCi z 15 ro¢nou praxou pochadzajuci z hygienickych laboratorii. Pocas 12
ro¢nej praxe spracovali cca 550 hlukovych stadii, okolo 1500 protokolov 0 merani hluku v
zivotnom a pracovnom prostredi a d’alSie. Upozornil na niektoré posudzované faktory ako
malo vyznamné napr. pohltivost’ zelene, (verejnost’ vnimala zeleni ako vyznamny faktor).
Zelen nema také zvukovoizola¢né ucinky. Ako je laicky vnimané, preto vysek zelene — lesa
nema vyznamny vplyv na Sireni hluku smerom k zahradkarskej osade. Merania v $tudii neboli
robené pre Ucely porovnavania s pripustnymi hodnotami, merania maju dva vyznamy a to
kalibracia vypoctového modelu a druhy je informativny. Body boli vybrané tak aby bolo
mozné spravne nakalibrovat’ model na hluk, ktory sa ma posudzovat’ a aby bol ¢o najmenej

23122


http://www.bernolakovo.sk/wp-content/uploads/2017/07/OU-SC-OSZP-2017-00802-SoHGu.pdf
http://www.bernolakovo.sk/wp-content/uploads/2017/07/OU-SC-OSZP-2017-00802-SoHGu.pdf

ovplyvitovany hlukom pozadia. Vysvetlil cely proces merania. Meralo sa 30 min. Tieto
merania nemali vplyv na vysledné posudenie predikcie hluku. Mali informativny charakter,
aky vSetok mozny hluk v lokalite je.

Otazky z pléna 3:

Na akych miestach sa meralo?

Odpoved’ 3:

Ing. Plaskon: na troch miestach, napr. na Seneckej ceste vypoctovy model sa porovnaval sa

s nameranymi hodnotami, ak doslo k odchylke, to sa vo vypocte zohl'adnilo, v tomto pripade
je to 0,7decibelov

Otazka 4:

p.Hanic: Uz dnes sa vie, Ze hluk je uz v uzemi prekroceny, teda Cisla v studii nie s spravne,
aké opatrenia sa navrhuju.

Odpoved4:

Ing.Plaskoni: Hladiny hluku sa nespoditavajii aritmeticky. Dalsie 2 body merania su
znazornené v predlozenej situacii. Parcelné cisla nie je potrebné uvadzat, merania
v uvedenych miestach nebolo povinnostou vykonavat pre celkové posudenie hluku
Z buduceho logistického centra. Tieto merania boli na to aby sa zistil, aké druhy hluku tam su,
aby okalibrovali vypoctovy model, podl'a ktorého sa bude vypocitavat dopad hluku na
posudzovanu lokalitu.

Mgr.Sembera navrhol prejst’ celil hlukova $tiidiu a na koniec klast otazky.

p.Grossova konstatovala, ze je lepSie klast’ otazky pocas prezentacie Hlukovej Stadie a priamo
na ne odpovedat’.

Mgr.Sembera uviedol, Ze tieto informacie boli uvedené aj v povodnej hlukovej §tadii, ktora je
k dispozicii na obci a na enviroportali.

Ing.Plaskont d’alej pokracoval s prezentovanim 3D hlukového modelu. Vysvetlil efekt
amfiteatra, je to vidiet’ aj z modelu.

Z pléna konstatovanie 5:

p.Richter (hlukar) bol v izemi zahradkarskej osady a konstatoval, Ze hluk sa neda v tejto
lokalite eliminovat’ protihlukovou stenou, lebo sa od v su€asnosti budovanej prepojovacej
cesty medzi dial'nicou D1 a Seneckou cestou $iri zna¢ne vysoko do zdhradkarskej osady.

Odpoved’ 5:
Ing.Plaskoni: Robili sa paralelné merania v réznych vySkach a merania podrobne vysvetlil.
Otazka 6:

p.Thurzo: Aké akreditacie ma pan Ing.Plaskon, napr. na robenie predikcii hluku. Preco nie st
na mapovych podkladoch akreditacné znacky. Preco nie su pouZité peciatky?

Odpoved’:

Ing. Plaskoni: Nevie otom, Ze by na Slovensku niekto mal, ani sa nevyddva. Metodicka
smernica pre akreditaciu zakazuje pouZivat znacku vydanll pre meranie. Ziadna legislativa
nevyzaduje akreditaciu pre spracovanie predikcie hluku.

KonsStatovanie 7:
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p.Siefertova: Firma Vibroakustik ju ma vydani na vizualizdciu arobenie mapovych
podkladov.

Odpoved’ 7:

Mgr.Sembera: Peciatky (okrthle) sa pouZzivaji na sudnoznalecké posudky atoto nie je
sudnoznalecky posudok. Ing.Plaskon je spdsobily na spracovanie hlukovych stadii aj v ramci
procesu EIA.

KonsStatovanie &:

p.Hanic: podla zdkona ¢.355/2007 musi sa na protokole o merani uviest’ ¢islo a znacka
spoloc¢nosti, toto nebolo uvedené.

Odpoved’ 8:
Ing.Plaskon: Toto nie je protokol o merani.
Konstatovanie 9:

p.Seifertova: Ak tieto udaje nie st uvedené, nie je spracovatel’ takej Studie postihnutelny,
vypovedna hodnota $tadie je otdzna.

Otazka 9:

Vratit’ sa eSte k bodom merania, posudzovanie hluku z inych zdrojov.

Odpoved’ 9:

Ing.Plaskon: Predlozené merania z inych zdrojov st nové oproti povodnej hlukovej stadii.

Mgr.Sembera: Hluk zinych zdrojov je vmitro areilova doprava. V noénych hodinach sa
nepracuje, pocita sa s dvoj-smenou prevadzkou. O toto bola doplnena hlukova stadia.

Ing.Plaskont: Doplnili sa merania z inych zdrojov z existujicich priemyselnych parkov( pri
Seredi), ¢o podrobne vysvetlil ako vypocet prebiechal. Merania boli nadhodnotené, €ize redlne
budu nizsie hodnoty hluku. Podl'a uvedenych merani tato hlukova $tudia vysla pozitivne pre
hluk z prevadzkovych zdrojov.

Otéazka 10:

p-Demjanovi¢: Aké ucinky hluku budu na 3 meracie body, ked’ bude maximalna prevadzka so
vSetkymi kamidénmi.

Odpoved’ 10:

Ing.Plaskont: Otazka irelevantnd, pretoZe sa posudzuje ekvivalentna hladina za referencny
interval.

Konstatovanie 11:

p.Seifertova: KonStatuje sa narast o 0,1decibela, limit pre uzemie je 50 decibelov, ale
Vv sti¢asnosti je v uzemi uz prekroceny na 55 decibelov.

Odpoved 11:

Ing.Plaskont: Platna legislativa stanovuje metodiky merania hluku. PoloZenou otdzkou sa
mieSaju hodnoty a hluky (uvedené detailne vysvetlil). NemodZe sa spocitavat’ narast hluku
z dopravy a narast hluku z inych zdrojov. Je to uvedené v prislusnych tabulkach. Dnes je hluk
z prevadzky inych zdrojov 0.

KonsStatovanie 12:

25| 122



p.Seifertova: Nie je vyhodnoteny kumulativny vplyv z narastajucich okolitych priemyselnych
parkov.

Reakcia 12:
Ing.Plaskon: Dnes v tizemi nie su ziadne prevadzky priemyselnych parkov.
Otazka 13:

p.Hanic: Kde sa budi obcania stazovat za niekolko rokov, ked’ budu spustené okolité
prevadzky?

Odpoved’ 13:

Mgr.Sembera: Bude potrebné sa potom obratit’ na Urad verejného zdravotnictva SR, aby

zmerali hlukové zatazenie, ¢i vyhovuje anésledne sa celd situicia bude riesit d’alSimi
opatreniami, napr. d’alSie protihlukové steny, valy atd’.

Konstatovanie 14:
p.Seifertova: Hluk sa ma spocitavat’ vSetok v izemi, nie separatne.
Odpoved’ 14:

Ing.Plaskon: Znovu vysvetlil spésob vyhodnocovania a posudzovania hluku anemoznost’
spocitavania hluku z dopravy a inych zdrojov. Spocitana hodnota sa neda vyhodnotit’ podl'a
platnej vyhlasky

Mgr.Sembera uviedol, Ze z diskusie vyplyva neustile spochybiiovanie hlukovej $tudie ako
takej. To nebrani vypracovaniu hlukovej S$tadie, ktora by objednala obec u iného
spracovatela. Investor a spracovatel’ si zabezpecil povinnosti zo zékona o posudzovani.

KonsStatovanie 15:

p.Grossova: Uviedla, ze obCania si touto formou haja svoje zaujmy, pretoze v lokalite
zahradkarskej osady Sacky Ziju. Nebol uvedeny hluk zo vzduchotechniky.

Odpoved’ 15:

Mgr.Sembera: Chipeme otazky obyvatelov, preto dme dali dopracovat hlukovii $tadiu
0 d’alSie udaje, snazime sa vysvetlit' procesy, navrhnit’ opatrenia. Spracované Stidie v ramci
procesu hodnotenia a spravy o hodnoteni nepreukazali také prekrocenie limitnych hodnot,
ktoré by boli prekazkou realizacie logistického centra.

Ohl'adne vzduchotechniky:

Ing.Plaskon: Nie je v stucasnosti mozné namodelovat’ vstupy z pouzitej vzduchotechniky,
pretoZe nie st konkrétne tdaje v tomto Stadiu projektu. Preto boli pouzité limitné tidaje pre
posudzované chranené uzemie. VSeobecne, vzduchotechnika na takéto haly je objemna, preto
sa umiestiiuje na terén a nie na strechu. Mala by byt’ umiestnena pred haly, kedy samotné haly
budu vytvarat’ protihlukovl stenu smerom k zdhradkarskej osade. Toto je uvedené v zavere
Stidie v navrhovanych opatreniach. Ak su inStalované na strechéch, daju sa primerane clonit,
ale toto sa riesi az v dokumentaciach pre stavebné povolenie.

Otazka 16:
Hanic: Aké st limity pre vzduchotechniku?
Konstatacie z pléna 17:

V zime su vykony viacsie. V Senci sa stavali valy pri priemyselnych parkoch. Je potrebny
vytvorit’ taky model, Ze je zima, bezi vzduchotechnika a bezia vSetky kamiony.
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Odpoved 16 a 17:

Ing.Plaskonn: Na to treba vstupné udaje. Opédtovne vysvetlil kumulativne vplyvy
a spocitavanie hluku. Urobil sa model na odrazivost’ hluku, na terén, rozdiely st minimalne.
Terén je zvukovo pohltivy. Uvadzanie nazorov k Sireniu hluku je subjektivny.

Otazka 18:
p.Grossova: Realizaciou logistického centra sa zvysi hladina benzénu?
Odpoved’ 18:

Mg. Sembera: Benzén je podrobne vyhodnoteny v Rozptylovej §tadii, pric¢om nézorne ukazal
tabul’ku a konStatoval, ze limitné hodnota nie je prekrocena.

Otazka zpléna 19: Je v hlukovej stadii simulovana situicia prirastku hluku z ostatnych
pripravovanych priemyselnych parkov?

Odpoved’ 19:

Ing.Plaskoni: Nie je simulovana takato situdcia, ale Studoval iny priemyselny park v blizkosti
zahradkarskej osady a podl'a hlukovej stadie je Sirenie hluku zanedbateI'né, konstatuje, ze je
nevyznamny pre zédhradkarsku osadu Sacky (v jednom z projektov je navrhnuty protihlukovy
val).

Otézka z pléna 20:

Ak budu postavené ostatné priemyselné parky v uzemi, dd sa vSetok hluk odmerat’ ako
kumulativny?

Odpoved’ 20:

Ing.Plaskoni: Neda, vysvetlil opat’ metodiku merania. Sti€asna legislativa to nedovol'uje.
Konstatovanie 21:

p.Demjanovi¢: Da sa to urobit’ odhadom.

Odpoved’ 21:

Ing.Plaskont: D4 sa to odhadnut’, v tejto hlukovej $tudii st na to rezervy, pocitalo sa s vySSim
podielom prevadzkového hluku o 10%. V aredli nebude naraz parkovat’ a vykladat 75
kamionov a tocit’ sa. RozloZia sa na cely areal centra. Smerom k zahradkarskej osade to bude

1/3.

Otazka z pléna 22:

Je smerom k zahradkarskej osade navrhovany plny plot?
Odpoved’ 22:

Ing Plaskoii: Plot je navrhovany pletivovy. Sirenie hluku zkomunikacii je iné ako
z nakladacich ramp, preto plny plot v Casti od zahradkarskej osady je bezpredmetny.

Mgr.Sembera: Dolezité je, aby boli nainstalované v halach ,,rukavy®, ktoré pri prekladke
eliminuju hluk.

Konstatovanie 23:
p-Kiskova, poslankyna obce:

Uviedla, ze dokumentécie pre priemyselné parky su na obecnom trade a treba ich nastudovat’.
Pozaduje ak nie je mozné spracovat hlukovl Stadiu so vSetkymi kumulativnymi hlukmi
priemyselnych parkov, tak nech sa spracuje separatne pre kazdy priem. park zvlast. O dva
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roky sa sprevadzkuje priem. park Farnd a kamiony sa napoja na Senecku cestu, pribudne
1500 kamionov, d’alSich z ostatnych priem. parkov a tohto. Hluk z tychto kamionov, ktoré
prejdu krizovatkou Triblavina bude obrovsky, nepredstavitelny. Prekrocia sa vSetky limity, uz
dva roky sa na to upozornuje. Pozaduje vypracovat separatne hlukové Studie vsSetkych
priemyselnych parkov v okoli a nésledne hluk spocitat’.

Reakcia 23:

Mgr.Sembera: Nazorne ukézal tabul’ku zo Spravy o hodnoteni, kde sa uvadza aj kumulovany
hluk z ostatnych priem. parkov a k tomu prispevok objektov hal podla koeficientu z hl'adiska
dopravy (podl'a Dopravnej Studie). Ratalo sa aj s osobnymi vozidlami.

Konstatovanie 24:
Hanic: Prevadzka logistického centra bude blizko biokoridoru, ktory bude totalne dotknuty.
Reakcia 24:

Mgr.Sembera: Na vodny tok Cierna voda pripravovana investicia nebude mat’ vplyv, skor
aktivity ako parkovanie zdhradkarov pri toku, umyvanie aut, odpadky — stavebny material,
sekanie brehovych porastov, maji vyznamnejsi vplyv.

Reakcia 25:
p.Hanic: Biokoridor je polovnou zénou, vystavbou log. parkov toto zanikne.

Odpoved’ 25: Su to susediace pozemky, malo by sa spolupracovat, bude tu poskytnuty vel'ky
investicny poplatok, ktory je prijmom obce a td ho mdze pouzit’ pre potreby obyvatelov obce.
Investor kompenzuje urcité negativne vplyvy a obec by mala predovsetkym tieto financie
pouzit' na dobudovanie infrastruktiry a pripadne pretransformovat’ zdhradkarsku lokalitu na
obytnt. Je to ako vyzva do budlcna, dat’ niekolko projektov poslancami na obec a ta
z poskytnutych financii mdze ich realizovat’ a tak vylepSit’ prostredie pre obyvatel'ov.

Reakcia 26:

p.Kiskova: Nesuhlasi s tymto rieSenim, je to celoStatna problematika, mé sa rieSit’ na Grovni
Statu. LCudia nechct logistické parky. Zmeni investor svoj zamer z ohladom na nesthlas
obyvatel'ov?

Reakcia 26:

Mgr.Sembera: Dévodom vystavby log. parkov je existencia dial'nice a blizkost medzistatnych
hranic. Logistické centra sa stavaji v blizkosti dial'nic.

Otazka z pléna 27:
Ci sa posudzoval svetelny smog a ako to je s odpadovymi vodami?
Odpoved 27:

Mgr.Sembera: Areal nebude prevadzkovany v noci, bude mat dvojsmennu prevadzku.
Prevadzkové hodiny schval'uje obec. V noci budu len bezpec¢nostné osvetlenia arealu.

Reakcia a otazka z pléna a Demjanovic 28:

Obec neschvaluje prevadzkové poriadky firiem, len otvéaracie hodiny. Je tu tok Cierna voda
a kam bude odvedena dazd’'ové voda?

Odpoved’ 28:

Ing.Boros: Budu vybudované retenéné nadrze pre dazd’ovll vodu a pre¢erpavana bude do toku
Cierna voda.
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Mgr.Sembera: Budt riesené dva druhy vod. Jedna splaskova, ktora pojde do kanalizacie a do
Malokarpatského zberac¢a. Druha cast’ vod bude zo striech a parkovisk, ktora pdjde cez lapoly
do toku Cierna voda. Mnozstvo vypustanej vody je ur¢ené v stanovisku spravcu toku —SVP.

Otazka 29:

Ing.Grozaj: Vykonaval inziniering na vodné stavby v celom okoli a podl'a neho st kapacity
vyCerpané, Kam sa bude voda odvadzat'? Je vydané stanovisko spravcu toku k tejto investicii?

Odpoved’ 29:

Ing.Boros: Bolo rokovanie so spravcom toku abolo odsuhlasené vypustanie urcitého
mnozstva dazdovej vody do toku Cierna Voda. Myslim, Ze Slovensky vodohospodarsky
podnik (SVP), spravca toku, bol osloveny v rdmci procesu EIA. Stanovisko SVP bolo v ramci
stavebného konania k prislusnému stavebnému objektu.

Reakcia 30:

GroZaj: Bola spracovana Studia p. LiSkom, ktord skiimala vSetky vypuStané vody v okoli
a kapacita odvedenia dazd'ovych vod do toku Cierna voda bola vycerpand. Na niektoré
investicie, obytné zony sa nedostala moznost’ vypustania do toku, nebol tam ani Sakoii a cela
juzna Cast’.

Odpoved’ 30:

Mgr.Sembera: Na strane ¢.22 je uvedené, ze Okresny trad Senec vydal stavebné povolenie na
vnutroarealovi kanalizéciu a infrastruktaru, ktora sa napaja do zberaca.

Otazka 31:
p.Kiskova: Na zaklade zmluvy s povodim Dunaja?
Odpoved 31:

Objekty kanalizécie, na ktoré je vydané stavebné povolenie, museli mat’ stanovisko spravcu
toku.

Mgr.BorSoSova: V rozhodnuti Okresného uradu Senec ku kanalizécii su uvedené stanoviska
organizacii, ktoré sa vyjadrovali k dokumentécii. Na zdklade nich bolo vydané stavebné
povolenie. Spravca toku sa musel vV tomto pripade vyjadrit’ konkrétne aj s uvedenim mnozstva
vypustanej vody do toku.

Mgr.Sembera: Splagkovd voda bude vypustand do zberaca, ktory je vo vlastnictve inej
spoloCnosti. So spolo¢nostou investor rokuje, ocCakava sa vyjadrenie k izemnému
rozhodnutiu k stavbam, ku ktorym prebieha posudzovanie vplyvov EIA.

Otazka 32:

p.Kiskova: Ak napriek tomu budu vydané stavebné povolenia, budu vel'ké dazde, bude sa
lokalita zahradkarskej osady vytapat’?

Odpoved’ 32:

Mgr.Sembera: to sa pravdepodobne nestane. SVP toto riedi, spracovana bola §tidia, ktora
financoval STARLAND, nadimenzované boli mnoZstvd vypustanej vody a momentalne sa
s vlastnikom kanalizaéného zberaca rokuje. St urené limity na vypustanie dazd’ovej vody do
toku Cierna voda a tie sa musia dodrziavat'.

Konstatovanie 33:

p.Demjanovi¢: Spomenul velka vodu pred dvomi rokmi v lokalite zahradkarskej osady, ktora
trvala asi mesiac. V buducnosti budi zatopené cesty a domy v Bernolakove.
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Odpoved’ 33:

Mgr.Sembera: tento problém je znamy, spravca toku to riesi a na zaklade jeho stanoviska s
naprojektované retencné nadrze na zadrziavanie dazd’ovej vody v uzemi. Na zaklade procesov
— stadii, stanovisk su v uzemi postavené kanalizacné potrubia s vi¢Sou dimenziou ako pre
jeden, dva priem. priemyselné parky, tak aby boli mozné napojenia buducich investicii.

Konstatovanie a otazka 34:

p.Kiskova: V uzemi pribudne mnozstvo logistickych parkov a obytnych zon, pribudne aj
automobilovd doprava. Uviedla, ze podla dopravno—kapacitného posudenia, ktoré
financovalo Min. dopravy SR, je uvadzany pocet nakladnych a osobnych automobilov 1/10.
Ako moézu urady vydavat povolenia pre stavby, ked’ sa nerobi kumulativne posudzovanie?
Ako poslankyna obecného zastupitel'stva urobi vSetko preto, aby sa izemny plan obce zmenil
a aby sa vsetky priem. parky posudzovali celostatne. VSetci ¢akaji na postavenie krizovatky
Triblavina a okamzite sa buda stavat’ vSetky okolité investicie. Bude to velka zataz pre
obyvatelov. Senecka cesta, jej rozsirenie je v nedohl'adne. Toto logistické centrum sa chce
napojit’ na cestu, ktord nebude ani dialniénym privadzaCom a na uroviova krizovatku na
ceste 1/61.

Odpoved’ 34:

Mgr.Sembera: Prvé logistické centrd nebuda mat’ problém. Pokial’ sa nezrealizuje rozsirenie
Seneckej cesty, logistické centra nebudu pribudat’, pretoZe cestna siet’ bude zahltend. Toto
centrum ma vyhodu, Ze je vel'mi blizko ku krizovatke Triblavina a kamiony budu prichadzat’
rovno na nu. V budicnosti méze dojst’ k problémom, preto by sa mali v prvom rade
dobudovavat’ komunikacie. Je tu blizkost’ hlavného mesta, a tlak rozvoja okolit¢ho tzemia
S nim spojeny.

Konstatovanie 35:
p.Hanic, p.Kiskova:

Verejnost’ sa nenapoji na krizovatku Triblavina, lebo spojovacia komunikacia sa vybuduje
pripojenie len z logistického centra na fiu. V sti¢asnosti je to len staveniskova komunikécia.

Reakcia 35:

Mgr.Sembera: Vyznamné investicie ako krizovatka Triblavina, rozsirenie D1 a vystavba D4
by sa mali realizovat’ a nie ich vystavbu brzdit, pomdze to vSetkym.

Reakcie z pléna 36:

Nechcu brzdit’ investicie, ale su za to, aby sa stavali také, ktoré buda vyhovovat’ obyvatel'om.
Dalej bolo upozornené na skutoc¢nosti ohladne realizacie vystavby krizovatky Triblavina
a rozsirenie Seneckej cesty.

Reakcia 36:

Mgr.Sembera: V sprave o hodnoteni je uvedeni podmienka sprevadzkovania logistického
parku az po sprevadzkovani krizovatky Triblavina. Podmienka vystavby rozsirenia Senecke;j
cesty tam nie je. Na krizovatku Triblavina sa mohlo v roku 2018 pripojit’ cca 6 000 4ut, ktoré
V sucasnosti jazdia po ceste 1/61, avSak vystavba je pozastavena.

Reakcia 37:

p.Kiskova: NDS urobila zmenu stavby pred dokoncenim a z tohto dovodu su obcianske
zdruzenia zapojené do procesu, pretoZe sa vypustila vystavba kolektorov.

KonsStatovanie 38:
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p.Molnar: Mal by medzi obCanmi a investormi existovat’ rovnostranny trojuholnik, aby to
fungovalo.

Otazka 38:

p.Thurzo: Ak sa krizovatka Triblavina nestavia, kde bude tych 2300 vozidiel z log. centra
vypustenych?

Odpoved’ 38:

Mgr.Sembera: Zopakoval, Ze bez krizovatky Triblavina nebude sprevadzkované toto
logistické centrum. Preto to rieSime teraz, lebo existuje povolovaci proces, na ktorom
zaciatku musi byt proces EIA. Po ukonceni procesu EIA je mozné podat’ odvolanie, ked’ sa
vyriesi odvolanie, bude vydané uzemné rozhodnutie, atd. Proces EIA vyhodnotil na zaklade
zékonnych nastrojov, ze stavba je realizovatelna.

Otazka 39:

Ing.Grozaj: Kto je stavebnikom prepojovacej cesty? Ak Regiondlna sprava ciest, tak ju
zafinancuju a postavia. Nemaju na to financie, zmluva medzi Min. Dopravy a Bratislavskym
samospravnym krajom a Regiondlnou spravou ciest je neplatnd, pretoZe bol poruseny predmet
zmluvy, pozemky st obce Bernolakovo. Co s tym bude robit’ obec?

Odpoved’ 39:

p.Juréa: Obec dostala pokyn na to aby si sama vyvlastnila svoje pozemky. Uvedené bolo
vratené spit’. Uvedené pozemky bude vyvlastiiovat’ Narodné dial'ni¢na spolo¢nost’.

Mgr.Sembera: Ak sa spojovacia cesta nevybuduje, tak sa logistické centrum nenapoji.
Otézka 40:

Grozaj: Chyba tam 180 m, vyprSala platnost’ izemného povolenia na Uroviiovl svetelnu
krizovatku na Seneckej ceste, teda ako sa to napoji na cestu 1/61?

Odpoved’ 40:

Boros: Netreba prejudikovat’ rozhodnutia kompetentnych organov. Je v ich kompetencii
rozhodnut’ o tom. Ziadost’ o predlZenie platnosti izemného rozhodnutia bola podana v Case
jeho platnosti.

Poznamka 41:

GroZaj: Prepojovacia cesta ma parametre miestnej komunikacie.
Reakcia 41:

PhDr.Kocianova: Su z nej Standardné 2 odbocovacie pruhy.
KonsStatovanie 42:

Ing.Grozaj: Podl'a dokumentacie - situdcie v Sprave o hodnoteni, odvodnenie prepojovacej
cesty nie je dobré.

Poznamka 42:

Ing.Boros: Okresny turad Senec, odbor cestnej dopravy vydal stavebné povolenie na
prepojovaciu cestu, ku ktorej sa vyjadrovali vSetky kompetentné organizacie a komunikacia
bola navrhnuta v sulade so zakonmi a predpismi v SR.

Reakcia a otazka 43:
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p.Kiskova: Prepojovacia cesta nema parametre také aké by mala mat’ a pusti sa na fiu 2300
kamidnov. Obcania nebudi mat’ Sancu sa na krizovatku Triblavina napojit. Ako sa budu
otacat’ na svetelnej krizovatke na ceste 1/61 kamiony s navesmi? A to plati aj pre otacanie
kamionov na krizovatke Triblavina.

Odpoved’ 43:

PhDr.Kocianova: Logistické centrum nebude vobec pouzivat’ pre kamidony Senecku cestu. Je
to vSetko uvedené v Dopravno-kapacitnom posudeni. 60% osobnej dopravy pride od Trnavy a
len 40% osobnej dopravy pride od Bernolakova a Ivanky pri Dunaji.

Krizovatka Triblavina nie je v sUcCasnosti definitivne vybudovana, je vo vystavbe. Po
vybudovani to bude Standardnd krizovatka s parametrami oblikov pre kamiony. Pocita sa pre
obdobie 20 rokov.

Ing.Boros: Na uroviiové prepojenie Seneckej cesty je vydané uzemné rozhodnutie, je to
doCasné rieSenie ako 0O etapa so svetelnou krizovatkou. Potom to bude rieSené
mimouroviovou krizovatkou ako 1.etapa.

Otazka 44:

p-Kiskova: Do kedy bude trvat’ 0 etapa? V dopravno kapacitnom posudeni sa uvadza, ze do
roku 2040.

PhDr.Kocianova: Dopravno-kapacitné postdenie sa spracovava od roku uvedenia do
prevadzky krizovatky a podla platnej normy sa musi pocitat’ este 20 rokov. To neznamena, ze
nemusi podl'a redlneho situacie v buducnosti dojst’ k jej zmenam.

Otazka 45:

p.Kiskova: Ako je mozné, Ze sa povol'uji investicie a §tat nema financie na vybudovanie
cestnej siete? Spomenula aj inych investorov v uzemi a chaotické napojenia na cestnl siet’.
Developerov nezaujimaju ob¢ania.

KonsStatovanie 46:

Demjanovic¢: Znovu spomenul letné a zimné zaplavy.
Otazka z pléna 47:

V sprave o hodnoteni je spomenuty vplyv na spodnt vodu.
Odpoved 47:

Sembera: Voda v studniach je ovplyvnena pouZivanim chemikalii, hnojiv na okolitych
pozemkoch. Navrhovana ¢innost’ nesposobi zne€istenie podzemnych vod, je navrhnutd podla
vSetkych platnych noriem, nebudt tam skladované nebezpecné latky. Stavba vobec neohrozi
podzemné vody a uz vobec nie pitna vodu.

Otéazka z pléna 48:

Bola v izemi povodne schvilena ob¢ianska vybavenost. To sa zmenilo v r.2012. Co tam
z toho v uzemi zostalo?

Odpoved’ 48:

Ing.Boros: Pas obcianskej vybavenosti zostal nad nasimi pozemkami. Uvedené pozemky nie
st v naSom vlastnictve.

Otazka 49:
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p.Seifertova: Ci investor po vypocuti si pripomienok na predchadzajicom verejnom
prerokovani neuvazuje s inym rieSenim vystavby, s nejakym tstupkom.

Odpoved’ 49:

Ing.Boros: Zamer bol predlozeny v stlade s pozadovanymi nadrokmi na posudzovanie procesu
EIA av sulade s UPN Bernolakovo, na zaklade vaich pripomienok sme dopracovali Hlukov(
§tdiu. Dalgie poziadavky aj z dne$ného prerokovania sa budu riesit v d’alsich stupiioch
projektovej dokumentacie, tak ako to wuklad4d legislativa, napr. umiestiiovanie
vzduchotechniky, sme otvoreni aj d’al$im navrhom.

Otazka 50:

p.Kiskova: Budete sa zaoberat’ aj vysadbou zelene a zelenymi strechami?
Odpoved’:

Ing.Boros: Ano, budeme sa tomu venovat, aj samozrejme vysadbe zelene.
Poziadavka 51:

p-Kiskova: Budu trvat’ na zelenych strechach a zelenej vysokej bariére stromov. Pozaduje
novy projekt so zelenymi strechami.

Konstatovanie 52:
p.Jurca, zastupca obce, oddelenie uzemného planu:

Obrétil sa na ob¢anov s poziadavkou o pomoc pri budovani investicii, napr. komunikacii a
inych investicii, ktoré mézu obyvatel'om obce pomoct.

Konstatovanie 53:

Grossova: Popisala svoju Cinnost’ s detmi s doérazom na zachovanie zdravého Zzivotného
prostredia.

Upozornenie 54:

p-Mihok: V sprave o hodnoteni sa uvadza, (str. 80), Ze sa v uzemi nenachadzaju Ziadne zdroje
podzemnej vody.

Odpoved’ 54:

Mgr.Sembera: Ano, nenachiddzaju sa tu zdroje podzemnej vody a pramene. Tyka sa to
uzemia, kde sa bude stavat’ logistické centrum. Tu sa zdroje pitnej vody pre verejné
zasobovanie pitnou vodou nenachadzajl. Je to konstatovanie v sprave o hodnoteni.

Mgr.BorSoSova: Zdroje podzemnej vody — studne pre verejné zasobovanie pitnou vodou
vyhlasuje aurcuje prislusny okresny urad a takéto sa v rieSenom Uizemi nenachadzaji. Na
strane €.81 Spravy o hodnoteni sa konStatuje, ze prevadzkou log. centra s prijatim
navrhovanych opatreni neddjde k vyznamnému vplyvu na prudenie podzemnych
a povrchovych vdd. Kvalita vod nebude planovanou vystavbou ovplyvnena.

Reakcia z pléna 55:

Spochybnili uvedené konstatovanie. Uz v stcasnosti je voda v studniach v zahradkarske;j
osade znelistovana, ked” su velké dazde, kanalizacia nestiha preplachuje sa a splachuje do
toku Cierna voda. To sa stane aj v pripade realizacie logistického centra.

Odpoved’ 55:
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Mgr.Sembera: Zneéistenie podzemnych vod z log. centra nebude, podla STN noriem su
naprojektované odlu¢ovace ropnych latok a navrhnuté d’alSie opatrenia na zabranenie prieniku
Skodlivych latok do podzemnych vod.

Otazka 56:

p.Demjanovi¢: Uviedol splodiny vypustané Slovnaftom. Ci sa buda uvoltiovat’ logistickym
centrom, d’alSie splodiny a toto sa bude vSetko znasobovat’?

Odpoved’ 56:
Mgr.Sembera: Nie nebude.
Otéazka 57:

p-Mihok: V Sprave o hodnoteni sa uvadza v* stadii vplyvov na zdravie obyvatelov®, ze
prevadzka log. centra nepredstavuje pre obyvatel'ov Bernoldkova zdravotné riziko. Obyvatelia
zahradkarskej osady su obyvatel'mi Bernolédkova.

Odpoved’ z pléna 57:

Ano, st.

Na zaver pan Plaskon poziadal pani Seifertovi o zaslanie informacie k spolo¢nostiam, ktoré
pouzivaju akreditacnu znacku na hlukové stadie. Pani Seifertova to prisl'ubila.

Mgr.BorSoSova ukoncila verejné prerokovanie a vSetkym sa pod’akovala za Gcast’.

Spracovatel’ odborného posudku konstatoval, ze opidtovnym verejnym prerokovanim sa
dodrzala podmienka v¢asného (10 dni vopred) zverejnenia miesta a Casu konania verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti. Na prvom aj opdtovnom verejnom prerokovani boli zo
strany navrhovatel’a a ¢lenov riesitel'ského kolektivu spravy o hodnoteni zodpovedané vsetky
otazky zicCastnenej verejnosti.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k Sprave o hodnoteni

Okresny urad Senec, odbor starosltlivosti o zivotné prostredie ako prislusny orgén Statnej

spravy podla §1 a §5 zadkona &. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné
prostredie zaslal spravu o hodnoteni listom ¢. OU-SC-OSZP-2017/0802-SoH-Gu zo dna
4.7.2017 na zaujatie stanoviska podl'a §33 ods. 1 zakona o posudzovani.

Podl'a §33 ods. 1 zdkona o posudzovani zaslal rezortnému organu a dotknutym organom
a samospravnemu kraju informéciu o zverejneni spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti na
webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia SR.

K sprave o hodnoteni boli prilozené¢ Studie - odborné posudky, ktorymi boli overené
predpokladané vplyvy na zivotné prostredie:
e Dopravno — kapacitné posudenie (Alfa04, a.s., Bratislava, 06/2017)

e Rozptylova s§tadia, doc. RNDr. Ferdinand Hesek, CSc., 06/2017
e Hodnotiaca sprava na hodnotenie vplyvov prevadzky ,,Mountpark Logistické centrum
Bernoldkovo* na verejné zdravie, RNDr. Drastichova, 1., 06/2017
e Akusticka stadia ¢. 17-087-s, Ing. Vladimir Plaskon, 06/2017
e Akusticka stadia ¢. 17-087-s/2, Ing. Vladimir Plaskon, 09/2017
S vlastnou navrhovanou ¢innost'ou stvisia d’alSie:

e  Stanoviskd / vyjadrenia, povolenia:
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Technickd infrastruktura / inZinierske siete:
Rozhodnutie 0 umiestneni stavby ,,LOC Bernolakovo — arealova infraStruktara“

V rozsahu stvisiacich stavebnych objektov (Obec Bernolakovo, &.j.: SU-670-0514UR-
IDT, zo dna 31.7.2014, pravoplatnost’ diia 8.9.2014).
Rozhodnutie 0 povoleni vodnych stavieb, Okresny urad Senec, Odbor starostlivosti

0 zivotné prostredie, Usek Statnej vodnej spravy v rozsahu stavebnych objektov: SO
301 Pripojka vody, SO302 Areadlové rozvody vody, SO 401 Pripojka splaskovej
kanalizacie — vytlak, SO 402 Aredlové splaSkové Cerpacie stanice, SO 403 Areédlova
splaskova kanalizacia, SO 404 Areédlova dazd’ova kanalizacia — odvodnovacie rigoly,
SO 406 Vyustenie dazdového odvodiovacieho systému do recipientu (¢.: OU-SC-
OSZP/2015/009008-G-91-Ry, zo dna 21.12.2015, pravoplatnost’ dna 20.1.2016).
Stavebné povolenie pre stavbu: ,LOC Bernoldkovo — aredlova infrastruktira®,
Vv objektovej skladbe: SO 501 VTL Pripojovaci plynovod, SO 502 Regulacna stanica
plynu, SO 503 STL Areédlovy rozvod plynu, SO 601 Prekladky VN vedeni, SO 602
VN Pripojky a trafostanice, SO 603 Arealovy rozvod NN, SO 604 Verejné osvetlenie
(Obec Bernolakovo, &.j.: SU-1785-1215SPInfra-IDT, zo diia 21.9.2016, pravoplatnost’
dna 21.11.2016).

e Dopravnd infrastruktira / dopravné napojenie LC Bernoldakovo:

Komunikacia C 9,5/60 (Okresny urad Senec, odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii, ¢.: OU-SC-OCDPK-2014/02588/MAN, zo dna 18.03.2014,
pravoplatnost’ dita 22.04.2014). Uzemné rozhodnutie (¢.SU-322-0211UR-IDT, zo diia
10.02.2011, platnost predizenas pod ¢&.SU-447-0213PREDUR-IDT, zo dia
19.02.2013).

Stavebné povolenie na stavbu: ,LOC Bernoldkovo — aredlova infrastruktira®,
v objektovej skladbe: SO 101 Arealové komunikéacie, SO 102 Docasna pristupova
komunikacia k RSP (Obec Bernolakovo, &.j.: SSU-1788-1215SPKom-IDT, zo diia
20.1.2016, pravoplatnost’ dita 01.03.2016).

Dopravna infrastruktura - Sirsie suvislosti:

Uzemné rozhodnutie o umiestneni liniovej stavby ,,Cesta I/61 Bratislava — Senec 1/b
etapa”, pre navrhovatela SSC, cesta v Sirkovom usporiadani C22,5/80 (4-pruh)
v useku od km 2,900 v k.u. Ivanka pri Dunaji ned’aleko Nadraznej ul. po km 4,275
v k.. Bernoldkovo v polohe navrhovanej MUK Bernolakovo — zapad (Mesto Senec,
spolo¢ny stavebny urad, ¢.j. Vyst.932-13-Sc, Om, zo dna 21.08.2013, pravoplatnost’
28.10.2013).

Rozhodnutie 0 zmene umiestnenia stavby ,,Cesta /61 Bratislava — Senec I/b etapa“,
v rozsahu suvisiacich doplnenych/zmenenych stavebnych objektov (Mesto Senec,
spolo¢ny stavebny urad, ¢€.j. Vyst.628-14-Sc, Om, zo dna 10.06.2014, pravoplatnost’
dna 21.7.2014). Dna 19.7.2017 vydalo Mesto Senec, spolo¢ny stavebny trad,
oznamenie o zalati konania o prediZeni doby platnosti uvedeného wzemného
rozhodnutia.

K vlastnej sprave o hodnoteni predlozili svoje stanoviska:

Obec Bernolakovo, Hlavna 11, 90027 Bernolakovo, dorucené 04.08.2017
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Martina JanoSikov4, poslankyna OZ Bernoldkovo, Bernoldkova 16, 900 27
Bernolakovo, dorucené 04.08.2017

Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovskd 16, 820 05 Bratislava, dorucené
11.08.2017

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenske;j republiky, list ¢.
18692/2017/SCDPK/56002 zo dna 2.8.2017

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, list ¢. OU-BA-OSZP1-
2017/071242/ANIJ zo dna 7.8.2017

Okresny trad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek Statnej vodnej
spravy, list ¢. OU-SC-0SZP-2017/010655-Ry-192 zo dina 7.8.2017

Okresny urad Senec, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, Uisek Statnej spravy
ochrany prirody a krajiny, list ¢. OU-SC-OSZP-2017/10751/VIM zo dna 18.7.2017:
Dopravny urad, list €. 15335/2017/ROP-002-P/23071 zo diia 26.7.2017

Vladimir Dulla, Majernikova 50, 841 05 Bratislava, dorucené 04.08.2017

Obcianske zdruzenie Triblavina, Hviezdoslavova 1, 900 27 Bernolakovo, doruéené
08.08.2017

Obsahovo zhodné stanoviska (zoradené podla datumu dorucenia a podl'a abecedy) poslali:

Daniela Moravcova, Batkova 5, 841 01 Bratislava, dorucené 07.08.2017

Tomas Pokorny, Medzilaborecka 10, 821 01 Bratislava, doruc¢ené 07.08.2017

Jan Pokorny, Medzilaborecka 10, 821 01 Bratislava, doruc¢ené 07.08.2017

MUDr. Andrej Thurzo, PhD, MPH.MHA a Mgr. LCubica Thurzova, ulica Sacky
4816/208, 900 27 Bernolakovo, doru¢ené 07.08.2017

Mgr. Juraj Végh, Humenské nam. 5, 851 07 Bratislava, dorucené 07.08.2017

Ing. Darina Bistdkova, Topol¢ianska 3, 851 05 Bratislava a Mgr.Michal Bistak,
Topol'¢ianska 16, 851 05 Bratislava, dorucené 08.08.2017

Jan Brisuda, BriSovka 348, 02 957 Oravska Lesna, doruc¢ené 08.08.2017

Igor Cerhit, Sustekova 21, 851 04 Bratislava, doru¢ené 08.08.2017

Stanislav Ci¢manec, Martinengova 18, 811 02 Bratislava, dorucené 08.08.2017

Ing. Miroslav Demjanovi€, Priekopnicka 10559/20, 821 06 Bratislava, dorucené
08.08.2017

Stanislav Dugovic, Okruzna 22/18, 900 82 Blatné pri Senci, doruc¢ené 08.08.2017
Livia Grossova, Sacky 3117/40, 900 27 Bernoldkovo, doruc¢ené 08.08.2017

Jozef Husék, Sacky 3117/40, 900 27 Bernolakovo, dorucené 08.08.2017

Ing. Anton Julény, Bebravska 5034/18, 821 07 Bratislava, doruc¢ené 08.08.2017

Juraj Mihok, Zitna 3/a, 831 06 Bratislava, doruéené 08.08.2017, dorugené 08.08.2017
Marek Mydliar, CernyS$evského 11, 851 01 Bratislava, doruéené 08.08.2017

Marta Polakova, J.C.Hronského 10, 831 02 Bratislava, doruc¢ené 08.08.2017

Michal Radev, Sacky 3117/40, 90027 Bernolakovo, dorucen¢ 08.08.2017

Marcel Hrica a Adela Hricova, Lipského 2, 841 01 Bratislava, doru¢ené 09.08.2017
Ing. Eva Kriskova, Sedmokraskova 8, 821 01 Bratislava, doruc¢ené 14.08.2017

MUDr. Marek Mydliar, Cerny3evského 11, 851 01 Bratislava, doru¢ené 14.08.2017
Ingrid Krajcovicova, Sacky 148, Bernolakovo, dorucené 5.9.2017

LCubomir Krajcovi¢, Sacky 148, Bernoldkovo, doruc¢ené 5.9.2017

Bohus Slezék, Sacky 94, Bernoldkovo, doruc¢ené 5.9.2017

Milan Slezak, Sacky 94, Bernolakovo, dorucené 5.9.2017

Okresny rad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie listom ¢. OU-SC-OSZP-
2017/00802-dopl.Soh-Gu zo dna 21. 08. 2017 vyzval navrhovatela , spolo¢nost SAKON,
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s.r.o., Panenska 6, 811 03 Bratislava 0 dopliiujuce informacie k objasneniu pripomienok
vyplyvajucich zo stanovisk dotknutej verejnosti, dotknutej obce a dotknutého samospravneho
kraja k sprave o hodnoteni ,,Mountpark logistické centrum Bernoldkovo*.

Navrhovatel' svojim listom zo dia 7.9.2017 predlozil doplitujuce informécie prislusnému
organu.

Stanovisko rezortného organu

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, list ¢. 18692/2017/SCDPK/56002 zo
dia 2.8.2017:

V zmysle vyhodnotenia  pripomienok  z doru¢eného  stanoviska MDV SR (.
23197/2016/AA11-SZEU/57831 zo dia 19.09.2016 k predmetnému zameru EIA, ktoré su
sucastou spravy o hodnoteni pozadujeme v d’alSom stupni pripravy resSpektvat’ poziadavky
Slovenskej pravy ciest, ktora je v procese uzemného konania dotknutym organom. Za
reSpektovania uvedenej poziadavky MDV SR sthlasi so znenim predloZenej spravy
0 hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Mountpark logistické centrum Bernoldkovo®.

Stanovisko dotknutej obce
Obec Bernolakovo, Hlavna 11, 90027 Bernolakovo, list ¢. Cz/4011/2017 zo dna 3.8.2017
Pripomienky:

1. Vypracovat’ novu dopravnu zatazenost’ na Seneckej ceste z ddvodu zlého napocitania

vozidiel medzi 7-8 hodinou.

2. Novy prepocet dopravno-kapacitného zat'azenia s redlnym poctom obyvatel'ov

Bernolakova.

3. Prepracovat’ hlukovu §tadiu (bod M2 je v nevyhovujucej vyske) , hlukova $tudiu pocitat

realne vo vyske 16-18m.

4. Vypracovat proti-Stadiu k existujucej Hlukove;j stadii.

5. Doplnit’ redlne meranie hluku na seneckej ceste pocas prevadzky.

6. Prepracovat’ hygienické limity pre dei, vecer a noc v zahradkarskej osade.

7. Stadiu doplnit’ — s ako kriZzovatkou Triblavina sa poéita, aky charakter bude mat’ spojovacia
komunikacia medzi krizovatkou triblavina a cestou I/61, ¢i napojenie na dial'nicu D1 by
nemalo mat’ charakter dial'ni¢ného privadzaca.

8. Vypracovat’ nové varianty rieSenia z realnych ¢isel obce a redlnych prognoz.

9. Doplnit’ dopravntl §tidiu o podrobnejsie dopravno-kapacitné postidenia v obciach Ivanka
pri Dunaji, Chorvatsky Grob a Bernoldkovo.

10.Trva na vybudovani ,,zelenych striech®.

11.Trvéa na vysadbe stromov v okoli a v aeali logistického centra.

12. Pozaduje vypracovat proti-Studiu k existujicej dopravnej Studii

13.Vytycit’ koridor pre cyklochodnik.

Obsah stanoviska dotknutej Obce Bernoldkovo je totozny s nasledovnym stanoviskom p.
Martiny JanoSikovej, preto sa knim navrhovatel' vyjadril spolo¢ne. Podl'a spracovatela
odborného posudku boli dopliiujace informacie navrhovatela postacujuce.

Martina JanoSikova, poslankyna OZ Bernoldkovo, Bernoldkova 16, 900 27 Bernolédkovo,
List zo dna 3.8.2017.

Stanovisko:

1. Vypracovat’ novil dopravnu zatazenost na Seneckej ceste z dovodu zlého napocitania
vozidiel medzi 7-8 hodinou.
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2. Novy prepocet dopravno-kapacitného =zatazenia sredlnym poctom obyvatel'ov

Bernolakova.

3. Prepracovat’ hlukovu $tadiu (bod M2 je v nevyhovujucej vyske), hlukova Stadiu pocitat’

realne vo vyske 16-18m.

4. Vypracovat’ proti-§tadiu k existujucej Hlukovej studii.

5. Doplnit’ redlne meranie hluku na Seneckej ceste pocas prevadzky.

6. Prepracovat’ hygienické limity pre dei, veCer a noc v zahradkarskej osade.

7. Stadiu doplnit’ — s ako kriZzovatkou Triblavina sa poéita, aky charakter bude mat’ spojovacia
komunikacia medzi krizovatkou Triblavina a cestou 1/61, ¢i napojenie na dial'nicu D1 by
nemalo mat’ charakter dial'ni¢ného privadzaca.

8. Vypracovat’ nov¢ varianty rieSenia z realnych ¢isel obce a realnych prognoz.

9. Doplnit’ dopravnu $tadiu o podrobnejsie dopravno-kapacitné posudenia v obciach Ivanka
pri Dunaji, Chorvatsky Grob a Bernolakovo.

10.Trva na vybudovani ,,zelenych striech.

11.Trva na vysadbe stromov v okoli a v areali logistického centra.

12. Pozaduje vypracovat proti-stidiu k existujucej dopravnej Studii.

13.Vytycit’ koridor pre cyklochodnik.

Obsah stanovisk obce Bernolakovo je totozny s obsahom stanoviska p. Martiny Janosikovej,
poslankyne OZ Bernoldkovo. Vyjadrenie navrhovatela Vramci dopliujiucich informécii
a vyhodnotenie obsahu pripomienok prislusSnym organom je preto spolocné pre stanoviska
dotknutej obce Bernolakovo a poslankyne OZ Bernolakovo p. Martiny Janosikovej:

Vyjadrenie navrhovatela k bodu 1 a 2

Predlozené dopravna Studia dokladuje vykonany prieskum v redlnom case v teréne. Na strane
9 je uvedené, ze vysledky st skreslené skutocnostou, ze vozidla stali v ¢ase 6.15 az 9.00
Vv kolone. Zarovei je doplnena dlZka kolon v tomto Case.

Vypocet dopravnej progndzy nepracuje s poctami vozidiel stojacich v kolone, ale
predpokladanym dopytom po tejto trase v pripade, ze by bol prejazd volny.

Sved¢ia otom ¢isla pre rannt SpiCkovi hodinu 1055 wvozidiel/h prichadzajucich
predpokladane v roku 2018 ako zakladna doprava po ceste 1/61 od okruznej krizovatky
Bernoldkovo (vid’.obr.3). V roku 2038 sa predpokladd narast zdkladnej dopravy vyvolanej
rozvojom investicii na 1 286 voz/ v rannej $picke prichadzajtcich po ceste 1/61 od okruznej
krizovatky Bernolédkovo (vid’.obr.5).

Pocet obyvatel'ov dokumentuje Gizemia, v ktorom sa hodnotena doprava realizuje, nevstupuje
priamo do vypoctu dopravnej prognozy.

Vyjadrenie navrhovatel’a k bodu 3

Meranie hluku bolo vykonané za ucelom kalibracie vypoctového modelu a nie je urcené
pre porovnavanie s pripustnymi hodnotami uvedenymi vo vyhl. MZ SR ¢&. 549/2007 z.z.
(tento fakt je uvedeny aj na str. 5 Stidie). Podstata kalibracného merania spociva v tom, ze
podmienky pri merani boli zadané do vypoc¢tového modelu a porovnanim nameranych hodnot
S vystupom programu sa stanovila korekcia vypoctu uvedend v ¢l. 5, ktora bola zohl'adnena
pri celkovej predikcii hluku. Preto pri kalibratnom merani sa meraci bod voli tak, aby ¢o
najviac vystihoval vplyv zdroja hluku (v tomto pripade dopravy) a minimalizoval vplyv
hlukového pozadia (napr. zvuky z prirody). Pre kalibraciu softwaru sa pouzilo meranie hluku
v bode €. 1, body ¢. 2 a 3 informativne popisuji hlukovu situaciu v rieSenom uzemi - stred
uzemia (bod 2) je ovplyviilovany dominantne zvukmi z prirody a severny okraj uzemia (bod 3)
doliehajicim hlukom od D1.Nakol'’ko merania sa nevykonali pre G¢ely porovnavania s vyhl.
547/2007, umiestnenie mikroféonu nie je striktne viazané na podmienky tejto vyhlasky a
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zvolilo sa podl'a dostupnosti miesta tak, aby zvukové pole bolo o najmenej ovplyviiované
tieniacimi prekazkami. Vyska mikrofonu sa zvolila 2,5 m, ¢o v priemere zodpoveda priblizne
vyske stredu okien na 1. nadzemnom podlazi.

Predikcia hluku sa vypracovala pre stupen EIA, kde nie su definované konkrétne typy
vzduchotechnickych zariadeni, lokalizacia a ani ich doba posobenia v ramci posudzovaného
referenéného intervalu. Z toho dévodu boli v kap. 5.2 stanovené limitujiice akustické
parametre bodovych zdrojov hluku vo vol'nom zvukovom poli vo¢i chranenému vonkajsiemu
prostrediu, pri ktorych neddjde k prekroceniu pripustnych hodnot na hranici najblizSej obytne;
zony. Uvedené parametre su zavdzné pre tvorbu vyssich stupniov projektu.

Na zéklade pripomienok k hlukovej $tudii bola spracovand aktualizacia hlukovej §tadie, ta je
spracovana v 3D priestore, bol posudeny prevadzkovy hluk z inych zdrojov, vratane vykladky
a nakladky tovaru pri halach a vnutroarealovej dopravy, spresnila sa kategorizacia uzemia
v zmysle vyhlaSky MZ SR ¢. 549/2007. Na zéklade vykonanej predikcie konStatujeme, Ze
navrhovana &innost’ spifia ustanovenie vyhlasky MZ &. 549/2007.

Vyjadrenie navrhovatel’a k bodu 4

Na verejnom prerokovani dia 27.7.2017 pani poslankyna navrhla, aby takuto Stidiu dala
spracovat’ obec u nezavislej institlicie, Co reSpektujeme. Navrhovatel' zabezpecil aktualizaciu
hlukovej studii, t4 je sucast’ou prilohy tohto doplnenia.

Vyjadrenie navrhovatela k bodu 5

Sucast'ou hlukovej stidie su merania na 3 miestach, pozri kapitolu ,,4. Hluk vo vonkajSom
prostredi — sucasny stav* priloZenej hlukovej stidie. Bod M1 je situovany pri ceste I/61.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 6

Hodnoty boli upravené v zmysle pripomienok. Vyhl. 237/2009 Z.z. ru$i hranicu 100 m od
komunikacie, ktorou bolo v pdvodnej vyhlaske 549/2007 deklarované pasmo pre IIL.
kategoriu chranenych Gzemi. Zaradenie tzemia v tomto kontexte potom je v plnej pravomoci
prisluSného regionalneho hygienika. Predikované hodnoty hluku v stcasnosti tichej casti
uzemia (t.j. vzdialenejSej od ciest I/61 a D1) nepresahuju pripustné hodnoty hluku ani pre II.
kategoriu uzemi. Tuto hodnotu nepresiahne ani hluk z dopravy na uvedenych komunikaciach,
ktora je generovana len navrhovanou ¢innost'ou, pripadné prekrocenie limitov je v okrajovych
Castiach sposobené sucasnou dopravnou zatazou.

Vyhodnotenie obsahu pripomienok €. 3,4, 5 a 6 prisluSnym orgdnom

Na zaklade poziadaviek obce a verejnosti bola spracovana aktualizovana akusticka Studia.
Tato preukazala, Ze najvac¢Sim zdrojom hluku a vibracii budu v etape prevadzky dopravné
prostriedky. Intenzita a frekvencia hluku a vibracii produkovanych priamo v rieSenom uzemi
nebude na urovni, ktord by presahovala zdkonné limity v najbliZSie situovanych obydliach.
Z toho vyplyva, Ze nie je potrebné pre etapu prevadzky stanovovat’ osobitné podmienky nad
ramec poziadaviek legislativnych predpisov.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 7

Vypocet dopravnej progndzy je spracovany pre MUK Triblavina, ktora prostrednictvom
dvoch okruznych krizovatiek umozni prepojenie vSetkych dopravnych smerov z D1
a z prepojovacej komunikdcie. Zarovent umozni kompletné napojenie smeru od Bernoldkova
aj od Chorvatskeho Grobu. Na predpokladané intenzity a smerovanie dopravy nema vplyv to,
¢1 krizovatka bude napojena na kolektor alebo na 8-pruh. Vzdy to bude smerovo aj funk¢ne ta
ista doprava, pretoze obidve rieSenia zabezpeCuju vysoku kapacitu dialnice D1 a jej
dopravného napojenia v MUK Triblavina.
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Spojovacia komunikacia bude vyhovujuca pre osobné automobily aj kamidny. Stavebné
povolenie pre prepojovaciu cestu je v parametroch 9,5/60 (uvedené na str. 4 Spravy
0 hodnoteni), rozhodnutie je k dispozicii na obecnom urade Bernoldkovo. Zatriedenie
komunikécie doteraz v izemnom a stavebnom konani nebolo uréené, takze realne bude
stanovené v kolauda¢nom procese tejto komunikacie.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 8

V pripade, Ze obec disponuje variantnymi moznost'ami realnych ¢isiel, bolo by vhodné aby sa
zaoberala spracovanim komplexného zhodnotenia dopravnej obsluhy celej obce, pretoze
dopravni obsluhu Bernoldkova je v pripade velmi velkého rozvoja potrebné riesit’
komplexne. To ale nie je tloha pre predkladatel'a napojenia LOC Bernoldkov, pretoze je to
nad ramec jeho dopravného vplyvu. LOC Bernoldkovo svojou dopravou nepritazi ani jeden
dotknuty usek cesty 1/61 viac ako 3%. V pripade, ze si obec bude objednavat’ variantnii
Studiu, bude nevyhnutné aby samotné obec definovala varianty progndzy rozvoja.

V stadii je postidena O-ta etapa, teda najnepriaznivejsi scenar pre cestu I/61 a jej napojenie na
MUK Triblavina, ktora poskytuje aj vtomto kritickom scenari postacujuce rieSenie.
Postupom casu, ako sa bude rozvijat’ cestna siet’ okolo Bernoldkova (napr. dobudovanim /61
na 4-pruh a vybudovanim mimouroviiovych krizovatiek...) sa dopravna vykonnost’ zvysi.

V uzemi bolo vsuvislosti s MUK Triblavina arozsirovanim D1 abudovanim D4
vypracovanych uz niekol’ko dopravnych Stadii a modelov. Kazdy sa zaoberal urcitou
situdciou v uzemi, v urcitom ¢ase a urcitou konfiguraciou cestnej siete. Avsak treba uviest, ze
neprinasaji dramatické rozdiely vo vysledkoch, teda v dopyte po dopravnej sluzbe v uzemi.
V pripade poziadavky vypracovania d’alSej Stidie by ju mal objednat’ a spracovat’ zrejme
niekto nezavisly, aby nebolo d’alSie podozrenie z manipulacie s udajmi.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 9

Poziadavka na vypracovanie dopravno-kapacitnych posudeni v obciach Ivanka pri Dunaji,
Chorvatsky Grob a Bernoldkovo je opravnena, pretoze takéto hodnotenia dopravnej obsluhy
uzemia neexistuju. S takouto poZiadavkou sa vSak treba obratit’ na Bratislavsky samospravny
kraj. V prvom rade ten by mal mat’ zdujem na vypracovanie takejto dokumentacie a zaroven
on je spravcom uUzemnoplanovacich dokumentacii a podkladov pre uvedené uzemie.
Investicia LOC Bernoldakovo nijako neovplyvni dopravnu situaciu v Chorvatskom Grobe ani
v Ivanke pri Dunaji. LOC Bernolakovo nepritazi dotknuty usek cesty 1/61 viac ako 3%.
Dopravnt situaciu v Bernolakove ovplyvni iba dotykom napojenia MUK Triblavina.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 10

Realizacia ,,zelenych striech® vzhl'adom na konstrukéné riesenie navrhovanych stavieb nie je
mozné z dovodu umiestnenia technologickych a technickych zariadeni stavby (svetliky, VZT
jednotky, vykurovacie telesa s vyduchmi).

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 10 prislusSnym orgdnom.

%

Vysvetlenie navrhovatela k pripomienke ¢. 10 je dostato¢né. Z obsahu pripomienky
nevyplyva v rdmci posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie potreba stanovenia osobitnych
podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti.

V dalSich stupiioch projektovej pripravy budi podrobnejSie rieSené vzduchotechnické
technologické zariadenia. V zdujme znizenia hlukovej zat'aze bude navrhovatel’ optimalizovat’
umiestnenie a vyber technologie. V tychto suvislostiach je v kapitole V1.3 Opatrenia a
podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti alebo jej
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zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane opatreni a vylacenie
alebo znizenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny
zaradend podmienka: ,,V spodrobneniach rieSenia v naslednych stupnoch projektovej pripravy
optimalizovat’ umiestnenie a vyber technoldgie v zaujme znizenia hlukovej zataze*.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 11

Navrhovatel’ podl'a ,,projektu sadovych uprav®, ktora je sicastou dokumentécie pre stavebné
povolenie vysadi v areali logistického centra okrem travnatych porastov, nizkej zelene aj
vzrastlé¢ stromy. Plocha novej zelene v aredli log. centra predstavuje 30 % celkovej rozlohy
logistického arealu, ¢o plne respektuje koeficient zelene podla platného Uzemného planu
obce Bernoldkovo. Vysadba zelene v okoli logistického centra nie je mozna, nakol’ko okolité
pozemky st vo vlastnictve inych pravnickych a fyzickych osob. Organ ochrany prirody podla
platnej legislativy nemo6ze nariadit’ vysadbu zelene na pozemkoch inych vlastnikov bez ich
predchédzajiceho suhlasu.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 11 prislusSnym orgdnom.

Podrobnejsie rieSenie sadovych uprav bude predmetom néslednych povolovacich konani.
Dotknuta obec je stavebnym uradom v uzemnom povolovani. Verejnost bude mat
Vv naslednych povolovacich konaniach postavenie ucastnika konania. Z pohladu dotknutej
obce aj verejnosti bude teda priestor na vyjadrenie sa ku konkrétnemu navrhu v ramci
naslednych povol'ovacich konani.

Z obsahu pripomienky nevyplyva vramci posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie
potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti
nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 12

V azemi bolo vsuvislosti s MUK Triblavina arozSirovanim D1 abudovanim D4
vypracovanych uz niekol’ko dopravnych S$tadii a modelov. Kazdy sa zaoberal urcitou
situdciou v uzemi, v urcitom case a urcitou konfiguraciou cestnej siete. Avsak treba uviest,, Ze
neprinds$aju dramatické rozdiely vo vysledkoch, teda v dopyte po dopravnej sluzbe v uzemi.
V pripade poZiadavky vypracovania d’alSej Studie by ju mal objednat’ a spracovat’ zrejme
niekto nezavisly, aby nebolo d’al$ie podozrenie z manipulacie s idajmi.

Vyhodnotenie obsahu pripomienok €. 1, 2,7, 8,9 a 12 prisluSnym orgdnom

Navrhované dopravné napojenie logistického aredlu bude rieSené z prepojovacej komunikacie
D1 — 1/61 v useku MUK Triblavina - cesta I/61 (stavebné povolenie ¢.: OU-SC-OCDPK-
2014/02588/MAN, zo dna 18.03.2014, pravoplatnost’ dia 22.04.2014) s uroviiovym rieSenim
napojenia na 1/61 so svetelne riadenou signalizaciou (Gizemné rozhodnutie o umiestneni
liniovej stavby, €.j. Vyst.628-14-Sc, Om, zo dia 10.06.2014, pravoplatnost’ dia 21.7.2014).
Dna 19.7.2017 vydalo Mesto Senec, spolo¢ny stavebny trad, oznamenie o zacati konania o
predizeni doby platnosti uvedeného izemného rozhodnutia.

Dopravna §tadia preukazala, e prepojenie dialnice D1 a cesty I/61 cez vybudovani MUK
Triblavina vyznamne pomoze zhorSenej dopravnej situdcii v izemi a odbremeni dopravu na
ceste 1/61 v Gseku Bernolakovo - Bratislava. Navrhovana ¢innost’ je podmienena realizaciou
MUK Triblavina. Bez tejto dopravnej stavby / krizovatkového uzla nie je stavba LC
Bernolakovo prevadzkovatelna. Podmienka zostladenia prevadzky MUK Triblavina a LOC
Bernolékovo je prenesena do podmienok a opatreni navrhovaného logistického areélu.

Podl'a vystupnych dat z dopravnej $tadie bude prepojovacia komunikacia D1 - 1/61 v roku
2038 dopravne pritazena z prevadzky logistického centra na urovni 1 848 voz/24 hod.,
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obojsmerne (646 OA + 1202 NA) v smere na D1 a 488 voz/24 hod., obojsmerne (488 OA + 0
NA) v smere na 1/61, pricom celkové dopravné intenzity na prepojovacej komunikacii na
tiseku 1/61 — MUK Triblavina sa buda pohybovat’ na trovni 9 756 voz/24 hod. To znamena,
ze 7 908 voz/24hod. obojsmerne predstavuje dopravu zdkladni vyuzivani okolitym
obyvatel'stvom (obyvateI'mi Bernoldkova a pril'ahlych obci), o vyznamne pomdze sucasnej
zlej dopravnej situacii v Gzemi a prispeje K presunu c¢asti dopravy z I/61 na novy koridor
1/61/D1 cez MUK Triblavina, To mozno pokladat’ za priaznivy vplyv na dopravu a citelné
zlepsenie dopravnej situdcie pre vSetkych ucastnikov dopravy na 1/61.

V suvislosti s trasovanim dopravy vedenej z LC Bernoldkovo je dolezité, ze nakladna
doprava nebude trasovand na cestu 1/61, ale iba v smere na MUK Triblavina a zaroven
prirastok osobnej dopravy na I/61 k doprave zékladnej v Case spustenia navrhovanej ¢innosti
do prevadzky (predpoklad r. 2018) bude predstavovat’ len +3,2% k celkovej zakladnej
doprave na 1/61.

Vzhl'adom na potrebu budovania novej dopravnej infrastruktiry, ¢o potvrdili aj vysledky
dopravnej Stadie dotknuté organizicie, obce, ako aj verejnost by sa mala dozadovat
urychlenia a podporovat’ vystavbu dopravnej infrastruktary, ktora bude zlepSovat’ zhorSujicu
sa dopravni situaciu v dotknutom katastralnom uUzemi anebrzdit ani neodd’alovat
povolovacie procesy pri jej vystavbe.

Z hl'adiska vplyvu na dopravu je priaznivejsi variant €.1 s navrhovanou etapizaciou vystavby
logistického centra, nakol'’ko dopravny prispevok stavby bude postupny a nie narazovy.

V zmysle vysledkov dopravnej Stidie mozno konStatovat, ze predpokladany celkovy
dopravny prispevok navrhovaného logistického arealu bude na pril'ahlej novovybudovanej /
doplnenej cestnej sieti kapacitne tnosny a vyhovie predpokladanym dopravnym narokom
dotknutej cestnej siete bez vzniku kongescii na pril'ahlych krizovatkovych uzloch.

V tychto stvislostiach je v kapitole VI.3 Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu
a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou,
sanaciou alebo rekultivdciou vratane opatreni a vylucenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej c¢innosti alebo jej zmeny zaradend podmienka
,Podmienit’ prevadzku stavby uvedenim do prevadzky MUK Triblavina‘.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 13

Navrh cyklotras v katastri obce Bernoldkovo je povinnostou obec Bernoldkovo
prostrednictvom Uzemného planu obce. Jeho schvalenim sa zavizne umiestnenia v katastri
obce, avSak musia nadvdzovat’ na existujiice a navrhované cyklotrasy v Bratislavskom kraji
podra platného Uzemného planu Bratislavského samospravneho kraja. Uvedené je verejnym
zaujmom. V platnom tzemnom plane obce Bernoldkovo a v okoli navrhovanej ¢innosti, nie
su vytycené ziadne cyklotrasy. Ak bude mat navrhovatel moznost napojenia peSich
chodnikov alebo cyklotrasy na ostatné existujuce, v buducnosti ich zrealizuje.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 13 prislusSnym orgdnom

Navrhovatel moze byt aktivny v tejto oblasti len v ramci dotknutého tizemia navrhovanou
¢innostou. Aj po jej realizacii navrhovanej Cinnosti bude mat’ moznost napojenia pesich
chodnikov alebo cyklotrasy na tie, ktoré budi inymi subjektami zrealizované v dosahu
navrhovanej ¢innosti.

Z obsahu pripomienky nevyplyva vramci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti
nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.
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Vyhodnotenie obsahu pripomienok prislusnym organom zaslanych obcou Bernolakovo listom
¢. Cz/4011/2017 zo dna 13.9. 2017.

Dotknutéd obec Bernoldkovo, poslala listom ¢. Cz/4011/2017 zo dna 13. 9. 2017 rozsireny text
s pripomienkami k sprave o hodnoteni. Obsah prvych 13-tich pripomienok je totozny
s obsahom v pévodnom liste ¢. Cz/4011/2017, zaslanom 3.8.2017.

Novy list bol zaslany po zakonnom termine stanovenom na predkladanie stanovisk k sprave
0 hodnoteni. Napriek tomu jeho obsahom sa prislusny organ zaoberal. K obsahu prvych 13-
tich bodov (vzhl'adom na rovnaky obsah s povodnym listom) je vyhodnotenie pripomienok
rovnaké ako k bodom v povodnom liste.

Nové pripomienky dotknutej obce Bernolakovo st:

14. Logistické centrum ziada uviest do prevadzky az po zrealizovani planovanej
mimouroviovej kriZzovatky na Stvorpruhovej Seneckej ceste 1/61.

15. Investor musi pocitat’ s etapou archeologického vyskumu, nakol’ko parcely, na ktorych ma
stat’ logistické centrum, moZe obsahovat’ archeologické néleziska.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 14 prisluSnym organom

V kapitole VI.3 Opatrenia a podmienky na pripravu, realizdciu a pripadne na ukoncenie
navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sandciou alebo
rekultivaciou vratane opatreni a vylucenie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny zaradena podmienka ,,Podmienit’ prevadzku stavby
uvedenim do prevadzky MUK Triblavina‘.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 15 prislusSnym organom

Ku kazdej pripravovanej stavebnej ¢innosti na posudzovanom Uzemi je potrebné vyziadat
vzmysle § 30 ods. 4 a § 41 ods.4 pamiatkového zakona vyjadrenie KPU Bratislava ako
dotknutého organu Statnej spravy, ktory ur¢i sposob ochrany evidovanych a potencionalnych
archeologickych nalezisk a nalezov.

Pri realizécii planovanej vystavby nie je predpoklad, Ze by mohlo ddjst’ k naruseniu alebo
zni¢eniu nalezov mimoriadnej hodnoty, preto bude nevyhnutné zabezpecit ochranu
pamiatkovych hodndt na rieSenom tGzemi v zmysle prislusnych ustanoveni zakona ¢. 49/2002
Z.z. 0 ochrane pamiatkového fondu.

Postup Vtejto oblasti jednoznac¢ne urCuje jej legislativny ramec zakona 49/2002 Z.z.
0 ochrane pamiatkového fondu. Z procesu posudzovania vplyvov nevyplyva potreba
prijimania d’alS§ich podmienok nad ramec stanoveny legislativnou normou.

Stanovisko Samospravneho kraja

Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava, list ¢. 02775/2017/ZP-6
Zaz.€. 17411/2017 zo dna 2.8.2017

Stanovisko a poziadavky:

1. Vzhl'adom na to, Ze nebudu moct’ byt’ z technického hl'adiska ozelenené strechy, pozaduje
zvacsit’ plochy zelene na rastlom teréne. Podrobnejsie rieSenie lokality je stanovené v UPN-O
formou obstarania US.

2. Upozoriuje na UPN R BSK, na verejnoprospesné stavby dopravné — cesty IlI. Triedy, na
verejnoprospesné stavby vodného hospodarstva — vodovody, ktoré je potrebné pri rieSeni
zameru zohl'adnit’.
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3. Do zaverecného zhrnutia Spravy o hodnoteni, resp. opatreni potrebnych pre povolenie
predmetnej ¢innosti ziada premietnut’ aj relevantné zasady a regulativy zavdznej casti UPN-O
Bernolakovo v zneni vSetkych zmien a doplnkov.

4. Upozoriiuje, ze v dopravno-kapacitnom posudeni nie su uplne a prehladne uvedené
podklady anaroky na dopravné napojenie, z ktorych sa vychadzalo pri vypocte sti¢asného
kumulativneho zataZenia nadradenej cestnej siete a krizovatiek (idaje zplatnych UPD
dotknutych miest a obci, vydanych UR, SP, rozvojovych zimerov, najmi logistickych
centier).

5. Pozaduje do podmienok rozhodnutia zahrnit' z hl'adiska dopravného napojenia, ze
logistické centrum moze byt izemne a stavebne povolené az po dokonceni MUK Triblavina
na D1 a mimotroviiového pripojenia na cestu I/61 tak, ako je uvedené v zaviznej &asti UPN-
O Bernolédkovo.

6. Odporuca realizaciu variantu ¢.1 vystavbu haly DC2 v dvoch etapach.
V ramci doplitujucich informacii sa navrhovatel’ vyjadril k jednotlivym bodom stanoviska:
Vyjadrenie navrhovatela k bodu 1

Navrhovatel’ podl'a ,,projektu sadovych uprav®, ktora je sicastou dokumentécie pre stavebné
povolenie vysadi v aredli logistického centra okrem trdvnatych porastov, nizkej zelene aj
vzrastlé stromy. Plocha novej zelene v areali log. centra predstavuje 30 % celkovej rozlohy
logistického arealu, ¢o plne respektuje koeficient zelene podla platného Uzemného planu
obce Bernolakovo.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 1 prisluSnym organom

Dokumentacia, ktora bude predloZzena na povolovacie konanie, Uzemné rozhodnutie
0 umiestneni stavby, musi re§pektovat’ podmienky tizemného planu obce. Kontrola plnenia
podmienok tzemného planu obce je ulohou povolujuceho organu. Z obsahu pripomienky
nevyplyva v rdmci posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie potreba stanovenia osobitnych
podmienok pre realizdciu aprevadzku navrhovanej Ccinnosti nad rédmec platnych
legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatela k bodu 2

Upozornenie na verejnoprospesné stavby dopravné — cesty IIl. triedy, na verejnoprospesné
stavby vodného hospodarstva — vodovody berie na vedomie.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky ¢. 2 prisluSnym organom

Pripomienka je smerovana do d’alSich stupniov pripravy. Z obsahu pripomienky nevyplyva
vramci posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie potreba stanovenia osobitnych
podmienok pre realizaciu aprevadzku navrhovanej Ccinnosti nad rédmec platnych
legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 3

V zévereCcnom zhrnuti Spravy o hodnoteni resp. opatreniach potrebnych pre povolenie
predmetnej ¢innosti si premietnuté relevantné zasady a regulativy zavédznej Casti UPN-O
Bernolékovo v zneni vetkych zmien a doplnkov.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky ¢. 3 prislusSnym orgdnom

Dokumentacie, ktoré budi predlozené na povolovacie konania, uzemné rozhodnutie
0 umiestneni stavby anasledne aj stavebné povolenia, musia reSpektovat podmienky
uzemného planu obce. Kontrola plnenia podmienok tUzemného pldnu obce je twlohou
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povolujuceho organu. Z obsahu pripomienky nevyplyva v ramci posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku
navrhovanej ¢innosti nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatela k bodu 4

Po analyze narastu intenzity a Smerovania dopravy v predkladanej $tadii s pouzitim rastovych
koeficientov v zmysle TP 070 mozno konstatovat’ nasledovné:

Logisticky park Ivanka pri Dunaji 1 predpoklada 455 PM OA + 44 PM NA. Dokumentacia
neobsahuje dopravno-kapacitné posudenie ani d’alSie konkrétnejsie udaje o doprave. Park je
MUK Ivanka zapad napojeny na vSetky smer na D1. Vynimku tvori vyjazd na DI na smer
Zilina. Tieto vozidla moézu pouzit aj MUK Triblavina. Podet je zohladneny v dopravnej
progndéze pre ranni a popoludiajSiu Spickovi hodinu na ceste 1/61. Osobné vozidla
vychadzajuce z predmetného LP v rannej Spicke tvoria cca 22 vozidiel (ide o opacny smer
ako je Spickovd doprava na ceste 1/61 smerujuca do Bratislavy), na cestu 1/61 smer
Bernoldkovo to je 14 voz/h. Pri pouziti rovnakej uvahy ako pri LOC Bernolakovo pre
nakladnu dopravu sa jedna o obratkovost’ 2,5 voz za deii. Pri dvojzmennej prevadzke sa jedna
0 7 vystupujucich NA za hodinu. Na smer dialnica D1 smer Zilina sa predpoklada 30%
vozidiel, ¢o su 2 vozidla za hodinu. Nie je znadmy casovy horizont, tak tieto udaje boli
predpokladané uz v roku 2018.

Logisticky park Ivanka pri Dunaji 2 a 3

Nie su k dispozicii Ziadne udaje ani ¢asovy horizont, tak boli v rovnakej tivahe predpokladané
pre rok 2038.

Mountpark (Sakofi)

Dopravna Stadia vel'mi podrobne analyzuje dopravu generovani touto investiciou
s predpokladom uvedenia do prevadzky v roku 2018.

Vedecko vyskumné centrum

Dokumentacia neobsahuje dopravno-kapacitné posudenie ani dalSie konkrétnejSie udaje
0 doprave. Predpoklada sa 301 PM. Centrum je priamo napojené do okruznej krizovatky pri
dial’nici a m4 vel'mi vyhodné napojenie do vSetkych smerov na dialnici D1. Na cestu /61
bude smerovat’ iba ¢ast’ osobnej dopravy do blizkych obci, rovnako smerom na Chorvatsky
Grob. Na smer 1/61 Bernoldkovo sa jedna o022 OA za hodinu arovnako aj na smer
Chorvatsky Grob, o je zapogitané v smerovani dopravy krizovatky Triblavina. Cisla st
zohl'adnené pre rok 2018 aj 2038.

Loqistic park Triblavina

Dokumentacia neobsahuje dopravno-kapacitné postdenie ani d’alSie konkrétnejSie tdaje
0 doprave. Predpoklada sa 443 PM OA a 55 PM NA. Park je priamo napojené¢ do okruznej
krizovatky pri dialnici zo strany od Chorvatskeho Grobu a ma vel'mi vyhodné napojenie do
vSetkych smerov na dialnici D1. Na cestu 1/61 bude smerovat’ iba ¢ast’ osobnej dopravy do
blizkych obci, rovnako smerom na Chorvatsky Grob. Jedna sa o 12 OA v $pickovej hodine
smerom na I/61 Bernoldkovo. Smerovanie do investicie je zapocitané v smerovani dopravy
v krizovatke Triblavina. Cisla st zohl'adnené pre rok 2018 aj 2038.

Logistické centrum Triblavina

Dokumentécia neobsahuje dopravno-kapacitné posudenie ani dalSie konkrétnejSie udaje
0 doprave. Predpoklada sa 405 PM OA a 33 PM NA v trojsmennej prevadzke. Centrum je
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priamo napojené¢ do okruznej krizovatky pri dialnici a md vel'mi vyhodné napojenie do
vSetkych smerov na dialnici D1. Na cestu I/61 bude smerovat’ iba ¢ast’ osobnej dopravy do
blizkych obci, rovnako smerom na Chorvatsky Grob. Jedna sa o 11 OA v Spickovej hodine na
smer 1/61 Bernolakovo.

Smerovanie do investicie je zapo¢itané v smerovani dopravy v krizovatke Triblavina. Cisla
su zohl'adnené pre rok 2018 aj 2038.

Zmie$ané izemie, zona Bernoldkovo

V dokumentacii sa predpoklada pre variant A 887 PM a pre variant C 831 PM. Dokumentacia
obsahuje vypocet pritazenia cesty I/61. V rieSenom useku je to predpoklad 236 voz/h. Tieto
su zapocitané ako prichadzajiuce od smeru Bernolakovo do rieSenej krizovatky v progndze pre
¢asovy horizont roku 2038.

Bernolakovo — Dolny hjj

Zamer v roku 2014 stiahnuty.

Existujuce zamery v Ivanke pri Dunaji su zapocitané v dopravnom prieskume a jeho
analyze.(TMS — MONTYS, LC posty, PROFINAL). Vzhl'adom na tizemie posudzované
v predkladanej §tudii su zapocitané na ceste 1/61 tak, ako ju vyuZzivaju.

Zamery pripravované zo strany Chorvatskeho Grobu su zapocitané v dopravnej prognoze pre
krizovatku Triblavina. Tieto zamery neovplyvnia napojenie MUK Triblavina na cestu 1/61
a hodnotent svetelne riadenu krizovatku.

Vypocet dopravnej progndzy s pouzitim koeficientov rastu intenzity dopravy je reguldrna
a Standardnd metdda spracovania dopravnej prognézy v zmysle T/ 070 (predtym 07/2013)
Ministerstva dopravy a vystavby SR.

Koeficienty su spracované na zaklade podrobnej analyzy z Ulohy RVT, v ktorej skumal
a prognozoval nezadvisly tim odbornikov demograficky vyvoj, ekonomicky vyvoj, rozvojovy
potencidl, vyuZzivanie osobnych andkladnych motorovych vozidiel na jednotlivych
kategériach ciest. Tieto udaje boli spracované pre vSetky kraje Slovenska samostatne
a samostatne pre jednotlivé dial'nice 4D1, D2, D3 a D4), pre jednotlivé rychlostné cesty (R1,
R2, R3, R4) ako aj pre cesty 1., II., IIl. Triedy. Jedna sa o relevantny platny planovaci
dokument zohl'adiiujici v moZnej miere poznania regionalne Specifikd SR.

Po Stadiu jednotlivych platnych uzemnych planov je treba uviest, Ze vicSina z tychto
predpokladov je v rozvojovom dokumente zapracovana. Zaroven je potrebné plne reSpektovat

rozvojové tendencie v platnom uzemnom plane BSK (z roku 2013) ako aj platnom izemnom
generely dopravy BSK (z roku 2012).

Varianty vyvoja poc¢tu obyvatel'ov BSK (UPN BSK)

Variant vyvoja Pocet obyvatel'ov Prirastok
2010 2015 2020 2025 2030 2030/2010
Oficidlna prognéza | 638686 * | 632498 | 640166 | 641134 | 638 253 -433
Realisticky scenar 641608 | 649387 | 650369 | 647 446 + 5838
Pesimisticky scenar 633324 | 634992 | 632227 | 624 382 -14304
Optimisticky scenar 649893 | 660855 | 665731 | 668 008 +29 322

*s&itanie SU SR
Progno6za poctu obyvatelov SR

Pocet obyvatel'ov Prirastok
2010 2015 2020 2025 2025/2010
5435273 * 5471 653 5510 225 5521 745 +50 092
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*s¢itanie SU SR

Dopravna Studia pracovala s platnymi rozvojovymi dokumentmi relevantnymi k rieSenému
uzemiu.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 4 prisluSnym organom

Prislusny organ povazuje dopliiujuce informdacie navrhovatela za dostato¢né. Z obsahu
pripomienky nevyplyva vramci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie potreba
stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti nad rdmec
platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatela k bodu 5

Uvedena podmienka je diskriminacna. Takato podmienka, ak by sa mala realizovat, by mala
byt v minulosti uvedena aj pri inych investi¢nych zdmeroch, ¢o sa nestalo, bola uvedena len
pri tejto navrhovanej ¢innosti. Podmienenie izemného a stavebného povolenia realizéciou
MUK Triblavina a mimouroviiového prepojenia cesty /61 a D1 nema zakonnt oporu.

Myslienka podmienenia prevadzky navrhovanej ¢innosti realizdciou MUK Triblavina vziSla
pri diskusiach s obcou a nie je obsahom UPN-O Bernolakovo.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 5 prisluSnym organom

V kapitole VI.3 Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie
navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sandciou alebo
rekultivaciou vratane opatreni a vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny zaradend podmienka ,,Podmienit prevadzku stavby
uvedenim do prevadzky MUK Triblavina®.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 6

Odporucanie variantu ¢.1 berieme na vedomie.
Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 6 prisluSnym orgdnom
Prislu$ny organ sa tieZ priklana k variantu €. 1.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku

Navrhovatel' v ramci dopliujucich informdacii dostatoéne odpovedal na jednotlivé body
stanoviska.

Cielom opatreni je €o najvdcSie zmiernenie, pripadne elimindcia negativnych vplyvov
vystavby a prevaddzky navrhovanej cCinnosti na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia,
prostrednictvom dostupnych a technicky realizovatel'nych postupov.

Névrh opatreni a podmienok na vyli€enie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti sa opiera o skutocnost, Ze v priprave aj realizacii stavby musi navrhovatel
a zhotovitel' stavby anakoniec aj prevadzkovatel' dodrziavat' legislativne podmienky,
technické a technologické normy. Stanovenie podmienok ztohto ramca v zavere¢nom
stanovisku neovplyvni ich zaviznost’ a bolo by len pripomenutim potreby ich dodrzZiavania.
Aj v takomto pripade by nebol postihnuty cely komplex tychto podmienok. Stanovenie tychto
podmienok a ich kontrolu zabezpecia prislusné povolovacie organy v jednotlivych stupfioch
a druhoch povol'ovania.

Medzi takéto zavdzné normy patri aj izemny plan obce. Navrhovanad ¢innost’ je v sulade
S platnou uzemnoplanovacou dokumenticiou. Vzhladom na sulad navrhovanej c¢innosti
s uzemnoplanovacou dokumentéciou, nie je potrebné prijimat’ izemnoplanovacie opatrenia.
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Splnenie podmienok tizemného planu obce overi prislusny stavebny urad v rdmci izemného
rozhodovania 0 umiestneni stavby. Stavby moéze byt Uzemne umiestnena len v sulade
s podmienkami uzemného planu obce.

Z tychto dovodov st zaradené do podmienok zavereéného stanoviska len také podmienky,
ktoré su pre Specifikum navrhovanej Cinnosti potrebné dodrzat nad ramec legislativnych
podmienok.

Na zaklade obsahu stanoviska v bode ¢. 5 Bratislavského samospravneho kraja spracovatel’
odborného posudku navrhuje Vv kapitole V1.3 Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu
a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou,
sanaciou alebo rekultivaciou vratane opatreni a vylucenie alebo znizenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny do podmienok zaverecného
stanoviska zaradit' podmienku ,,Podmienit’ prevadzku stavby uvedenim do prevadzky MUK
Triblavina“.

Stanoviska dotknutych organov

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja, list ¢. OU-BA-OSZP1-2017/071242/ANJ zo
dna 7.8.2017: Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, z hl'adiska
ochrany prirody okresného uradu v sidle kraja konStatuje , Ze na vydanie stanoviska k sprave
0 hodnoteni navrhovanej Cinnosti je prislusny Okresny urad Senec, odbor starostlivosti
0 zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia.
Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy
vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, organ Statnej vodnej spravy kraja nie je
z hl'adiska Statnej vodnej spravy  aorgan odpadového hospodarstva nie z hl'adiska
odpadového hospodarstva vo veci: ,,Mountpark Logistické centrum Bernolakovo* dotknutym
organom podla § 3 pism. p)zdkona o posudzovani. Okresny urad Bratislava, odbor
starostlivosti ozivotné prostredie, organ prevencie zavaznych priemyselnych havarii
z hl'adiska prevencie zavaznych priemyselnych havarii suhlasi s vydanim sthlasného
stanoviska bez pripomienok.

Okresny trad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Usek Statnej vodnej spravy, list
¢. OU-SC-0SZP-2017/010655-Ry-192 zo dna 7.8.2017. K vyssie uvedenému zameru sme sa
vyjadril po ¢islom OU-SC-OSZP/2016/012231-Ry-351 dna 14.09.2016, podmienky tohto
stanoviska zostavaju nad’alej v platnosti, k predloznej spravy o hodnoteni nema dalsi
pripomienky.

Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej spravy ochrany
prirody a krajiny, list ¢. OU-SC-OSZP-2017/10751/VIM zo dia 18.7.2017. Z hladiska
ochrany prirody a krajiny nema k predloZenej sprave o hodnoteni pripomienky.

Dopravny trad, list ¢. 15335/2017/ROP-002-P/23071 zo dna 26.7.2017 v stanovisku
uvadza, Zze na predmetnt stavbu vydal vyjadrenie ¢. 15826/2016/ROP-002-P/24648 zo dna
14.9.2016, v ktorom uviedol podmienky vzhl'adom k tomu, Ze rieSené uzemie sa nachadza vo
vzletovom a priblizovacom priestore letiska M.R.Stefanika Bratislava. Podmienky maju
charakter usmernenia pre dalSiu pripravu, povolovacie konania a prevadzku navrhovanej
¢innosti.

1. Najvyssi bod stavebnych objektov SO 01 Hala DC1 a SO 02 DC2, vratane vSetkych
zariadeni umiestnenych na ich strechach (kominy, vzduchotechnika, rebriky,
zariadenia, antény a pod.), ostatnych stavebnych objektov a zariadeni nestavebnej
povahy umiestnenych v rieSenom uzemi anajvySsi bod stavbnych mechanizmov
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pouzityh pri realizacii, nesmie prekroc¢it nadmorska vysku 172,0 m n.m.Bpv, t;].
vysku cca 42,6 m od trovne + 0,0 (najkritickejSie vySkové obmedzenie urcené
ochrannym pasmom vnitornej vodorovnej prekazkovej roviny Letiska M.R. Stefanika
Bratislava a ochrannym pasmom vodorovnej roviny leteckého pozemného zariadenia
,,Radar pre koncovu riadent oblast’ Letiska M.R.Stefanika/TAR LZIB-sektor A/“).
Dopravny urad d’alej v rieSenom tzemi zakazuje:

2. Pouzivat' silné svetelné zdroje a zariadenia na generovanie alebo zosiliovanie
elektromagnetického Zziarenia (lasery) takym sposobom, Ze by mohla byt ohrozena
bezpecnost’ leteckej prevadzky, vytvarat reflexné plochy a umiestiovat’ nebezpecné
a klamlivé svetld, ktoré vby svojim charakterom mohli odpttavat’ pozornost’ posadky
lietadiel, pripadne ich oslepit’ a stavebnik je povinny svetelny 1a¢ svietidiel pouzitych
naosvetlenie hal, arealu, spevnenych ploch, komunikacii a pod. nasmerovat’ priamo na
povrch osvetlovanej plochy (ochranné pasmo proti nebezpe¢nym a klamlivym
svetlam letiska):

e Realizovat’ pripadné nové vedenie, pripojky a prekladky elektrického pradu
VN a VVN formou vzdusného vedenia bez uredchddzajuceho odsthlasenia
Dopravnym tradom (ochranné pasmo s obmedzenim stavieb vzdusnych vedeni
VN a VVN letiska), SO 601 — Prekladky VN vedeni bol odsthlaseny v ramci
DUR februar 2014.

e Neodporuca vykonavat cinnosti a zriadovat’ stavby a prevadzky, ktoré by
viedli k zvySenému vyskytu vtactva alebo viedli k negativnej k negativnej
zmene ornitologickej situacie vo vztahu k leteckej prevadzke.

3. Minimélne 30 dni pred poanim Ziadosti o vydanie stavebného povolenia na prislusny
stavebny urad je stavebnik povinny predlozit’ dopravnému uradu k odsthlsaniu
projektovil dokumentéiciu dokladujucu splnenie pripomienky vrtanae projektu
organizacie vystavby S uvedenim presnych typov stavebnych mechanizmov pouzitych
pri realizécii spolu sich vySkami (veZa, tiahlo max. zvih)a doby ich pouzitia.
V pripade, ze sa zisti nutnost’ pouzitia stavebnych mechanizmov nad troven
nadmorskej vysky urcenej v podmienky €. 1 je stavbnik povinny vopred konzultovat’
S Dopravnym Uradom minimalne 60 dni pred ich pouZzitim moZnost’ udelenia vynimky
z uvedenych ochrannych pasiem pre pouzitie stavbnych mechanizmov ako docasnej
prekazky, ich maximalnej moznej pouZzivanej nadmorskej vysky a d’al§ieho postupu.

4. Stavebnik je povinny pisomne ozndmit' dopravnému Uradu minimalne 7 dni vopred
zaatie stavby s harmonogramom vystavby, sterminom pouzitia stavebnych
mechanizmom na stavenisku, s tdajom pouzitych typoch, ich maximalnej pouzivanej
vysky a doby ich pouzitia.

5. Stavebnik je povinny predlozit’ Dopravnému uradu najneskor 7 pracovnych dni od
ukoncenia stavby predlozit’ jej fotodokumentéaciu zachytavajucu pohlad na haly, ich
strechy vratane celkového zaberu na stavbu spolu s jej okolim dokladujice podmienky
¢. 2.

Ked'Ze rieSené uzemie sa nachddza vo vzletovom a pribliZovacom priestore Letiska M.R.

Stefanika Bratislava na vzletovi a pristavaciu dradhu RWY 04/22 s vysokym hlukovym

zat'azenim z leteckej prevadzky, ktoré sa bude s rozvojom letiska zvySovat, je teda nutné

pri technickom rieseni stavby brat’ do uvahy aj vplyv hluku z leteckej prevadzky a riesit
ju tak, aby boli zaistené pripustné hladiny hluku a vibracii.

Vyhodnotenie obsahu pripomienok dotknutych orgdnov spracovatelom odborného posudku

Dotknuté organy v ziadnom stanovisku nevyjadrili nesuhlas s navrhovanou ¢innostou.
V listoch pripomenuli podmienky vyplyvajuce z platnych legislativnych predpisov pre
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naslednu pripravu a povol'ovacie konania. Vzhl'adom k tomu, Ze rieSené izemie sa nachadza
vo vzletovom a priblizovacom priestore letiska M.R.Stefinika Bratislava je potrebné
dodrziavat’ podmienky uvedené vo vyjadreni Dopravného uradu ¢. 15826/2016/ ROP-002-
P/24648 zo dna 14.9.2016.

Stanoviska verejnosti
Vladimir Dulla, Majernikova 50, 841 05 Bratislava, doruc¢ené 04.08.2017
Stanovisko:

1. Spravu, resp. jej prilohu nemozno vnimat’ ako objektivnu, pravdivu a Gplnt, dopravno-
kapacitné posudenie poskytuje podklady rdmcové a zakladné, hodnoti SirSie izemie rdmcovo,
nie exaktne, na zaklade zistenych najnovsich poznatkov. Poukazuje na nepresné udaje o pocte
obyvatel'ov okolitych obci.

2. Sprava obsahuje, resp. jej priloha obsahuje maétace, protireCivé informdcie. Napr. ako
pouzité podklady - Dialnica D1 Bratislava-Trnava, ktorej realizacia bude bez kolektorov,
MUK Triblavina, Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov investiénych
projektov, aktualizdcia 2014 vydand Hlavnym mestom SR Bratislava, Stidia OECD
metropolitny regiéon Vieden-Bratislava zr.2003, SARIO - Makroekonomicky vyvoj,
spochybiiuje dopravny prieskum zo dna 27.4.2017 ako aj celkové dopravné postudenie
a prognézovanie.

3. Organiza¢né a prevadzkové opatrenia st pochybné a Vv praxi nebudi kontrolovatelné.
Opatrenia pocas vystavby st navrhnuté idealisticky, po ceste 1/61 ¢asovo mimo dopravnych
$piciek. Casové ani smerové faktory stavebnej vyroby nie su v kompetencii zhotovitel'a
stavby, podobne aj trasovanie staveniskovej dopravy s obcou Bernolakovo nedava zmysel.
Neuvadza sa pocet vozidiel ndkladnej dopravy a osobnej dopravy pocas vystavby. Pri
uvazovanej trase nakladnej dopravy od D1 by sa dalo ocakavat' opatrenie v podobe
dopravného znaCenia obmedzujiceho nédkladni dopravu aspoit v dopravnych Spickach.
Odportcanie dopravne sa napojit’ na prepojovaciu komunikaciu D1 — I/61 az v ¢ase uZivania
stavby nie je organizanym opatrenim vo verejnom zaujme. Prepojenie by malo byt
vyuZivané uz pocas vystavby.

4. Sprava, resp. jej priloha obsahuje nesprdvnu kvantifikaciu poctu parkovacich miest.
Spochybniuje vypocet kratkodobych stojisk a nespravny stcet thrnu Cistej administrativnej
plochy.

5. Spréva, resp. jej priloha obsahuje idealisticky vypocet dopravnej progndzy a ignoruje vyssi
predpoklad vyvoja v neprospech navrhovanej ¢innosti ako pozitivneho vyvoja. Prognoza pre
najnepriaznivejsi stav nie je uvedend. Spochybiiuje vypocet novogenerovanej dopravy o pocte
37 vstupujtcich a 37 vystupujucich nakladnych vozidiel rovnako v rannej a popoludnajsej
Spickovej hodine. Pri osobnych autach nie je vypocet jednoznacny a doveryhodny. Pocet
vystupov vozidiel zamestnancov administrativy a skladov je neredlny, podobne pocet vstupov
a vystupov navstevnikov. V zavere progndzy nie je uvedeny pre najnepriaznivejs$i scenar,
ktory vstup bude pre vSetku dopravu. Uvadzaji sa obr.¢.3 az 6 pre scenare r.2018 a 2038, ale
ani jeden pre najnepriaznivejsi stav. Casové horizonty posudzovania, r.2018 ar.2038
vychadzaju z nerealneho predpokladu, ze vystavba zacne vr.2017 askonéi vr.2018.
Relevantné horizonty posudzovania by boli r.2020 a r.2040.

6. V zaveroch dopravno-kapacitného postdenia chyba vyjadrenie pre nielen naznaceny, ale aj
skuto¢ny najnepriaznivejsi scenar.

7. Sprava uvadza dva varianty navrhovanej c¢innosti, ktoré nie st variantmi a ktoré
nezodpovedaji inym Castiam spravy, resp. jej priloh. Variant €.1 a variant ¢.2 sa liSia iba tym,
ze vystavba haly DC2 sa ma realizovat’ v 2 etapach, resp. v jednej. Tvrdi, Ze sprava odporuca
ako optimalny variant ¢.1, ktory je neredlny, ak sa mé navrhovana ¢innost’ — vystavba skoncit’
pred r.2020.
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V ramci doplnujucich informacii sa navrhovatel’ vyjadril k jednotlivym bodom stanoviska.
Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 1

Ako je uvedené v dopravnej $tadii na str.5 — socio-ekonomicka charakteristika uvadza
zakladné informacie o dotknutom uzemi. Ako aj sam spracovatel vo svojom stanovisku
uvadza, niektoré udaje nie si zverejnené a niektoré su aj starSieho data. V dokumentacii su
uvedené tie, ku ktorym sme sa dostali. Pocet obyvatel'ov sucasny, pripadne minuly stav slizi
ako informacia o charaktere Uzemia v ktorom sa investicia pripravuje. Dokumentuje
charakteristiku uzemia v ktorom sa investicia pripravuje. V danom pripade sa jedna o
mensie okresné mesto a velké a stredne vel'ké obce.

Vypocet dopravnej prognodzy s pouzitim koeficientov rastu intenzity dopravy je regularna
a Standardnd metdda spracovania dopravnej prognézy v zmysle T/ 070 (predtym 07/2013)
Ministerstva dopravy a vystavby SR.

Koeficienty st spracované na zéklade podrobnej analyzy z Ulohy RVT, v ktorej skiimal
a progndzoval nezavisly tim odbornikov demograficky vyvoj, ekonomicky vyvoj, rozvojovy
potencial, vyuzivanie osobnych a ndkladnych motorovych vozidiel na jednotlivych
kategoriach ciest. Tieto udaje boli spracované pre vsetky kraje Slovenska samostatne
a samostatne pre jednotlivé dial'nice 4D1, D2, D3 a D4), pre jednotlivé rychlostné cesty (R1,
R2, R3, R4) ako aj pre cesty I, IL., III. Triedy. Jednd sa o relevantny platny planovaci
dokument zohl'adfiujici v moZnej miere poznania regiondlne Specifika SR.

Po stadiu jednotlivych platnych tzemnych planov je treba uviest, Ze vacSina z tychto
predpokladov je v rozvojovom dokumente zapracovana. Zaroven je potrebné plne reSpektovat’

rozvojové tendencie v platnom tzemnom plane BSK (z roku 2013) ako aj plathom uzemnom
generely dopravy BSK (z roku 2012).

Varianty vyvoja poctu obyvatelov BSK (UPN BSK)

Variant vyvoja Pocet obyvatel'ov Prirastok
2010 2015 2020 2025 2030 2030/201
0
Oficidlna prognéza | 638686 * | 632498 | 640166 | 641134 | 638 253 -433
Realisticky scenar 641608 | 649387 | 650369 | 647 446 +5 838
Pesimisticky scenar 633324 | 634992 | 632227 | 624 382 -14304
Optimisticky scenar 649893 | 660855 | 665731 | 668008 | +29 322

*s&itanie SU SR
Progno6za poctu obyvatelov SR

Pocet obyvatel'ov Prirastok
2010 2015 2020 2025 2025/2010
5435273 * 5471 653 5510 225 5521 745 +50 092

*s¢itanie SU SR

Dopravna studia pracovala s platnymi rozvojovymi dokumentmi relevantnymi k rieSenému
uzemiu.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 1 prislusSnym organom

Prislusny organ povazuje dopliiujice informacie navrhovatela za dostatocné. Z obsahu
pripomienky nevyplyva vradmci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie potreba

stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti nad ramec
platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatela k bodu 2
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Analyza a Stadium podkladov ktoré sa zaoberaji dopravnou obsluhou rieSené¢ho uzemia
anavrhmi jej optimalizacie je dolezitym vychodiskom pre stanovenie celkovej koncepcie
hodnotenia rieSené¢ho tzemia. Je dobré vediet' ako sa vyvijali navrhy na dopravnt obsluhu
a ako sa postupom c¢asu menia vstupné parametre ako aj nasledné névrhy. Preto je dobré
zaoberat sa aj star§imi navrhmi.

Uvadzana dokumentécia Dialnica D1 Bratislava — Senec, MUK Triblavina z roku 2014 sa
zaoberala sucasnym rieSenim MUK Triblavina, teda napojenim dial'nice D1 prostrednictvom
dvoch turbookruznych krizovatiek.

Vypocet dopravnej progndzy je spracovany pre MUK Triblavina, ktora prostrednictvom
dvoch okruznych krizovatiek umozni prepojenie vsetkych dopravnych smerov z D1
a z prepojovacej komunikacie. Zaroven umozni kompletné napojenie smeru od Bernoldkova
aj od Chorvatskeho Grobu. Na predpokladané intenzity a smerovanie dopravy nema vplyv to,
¢i krizovatka bude napojena na kolektor alebo na 8-pruh. Vzdy to bude smerovo aj funkéne ta
ista doprava, pretoze obidve rieSenia zabezpeCuju vysoku kapacitu dialnice D1 a jej
dopravného napojenia v MUK Triblavina.

Medzi podkladmi je uvedena aj dokumentécia Dial'nica D1 Bratislava — Senec, rozsirenie na
6-pruh z roku 2016. Prave tato dokumentacia riesila rozsirenie na 8-pruh o ktorom rozhodla
spominand expertnd skupina MDV SR.

Namietana dokumentacia ,,Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov
investicnych projektov* je jedinym znamym dokumentom, ktory sa zaobera analyzou
denn¢ho priebehu ciest v zavislosti od rozsahu PM a funkcidch v Gizemi pripravovanych.
Vznikla na zéklade databazy celého radu dopravnych prieskumov realizovanych pri r6znych
druhoch funkénych celkov. Uvedenti metodika si osvojili aj niektoré dalSie mestd na
Slovensku napr. PreSov. Zarovenl je tato metodika plne akceptovana d’alSimi mestami na
Slovensku (Ruzomberok, Ilava, Povazska Bystrica, Tren¢in, Lucenec, Sered’, Trnava.....)

Vysledky celostatneho scitania dopravy zrokov 2010 a2015 uvadzaju platné udaje.
Vzhl'adom k tomu, ze sa zmenila metodika s€itania, tak nie je porovnatelna hodnota RPDI
z roku 2010 (str.6 dokumentacie), ale je potrebné pracovat’ s hodnotou bez privesov a navesov
(str.7 dokumentacie). Tieto aj boli v dokumentacii porovnané (str.8 dokumentacie).

Prieskum na ceste 1/61 v mieste planovaného napojenia bol realizovany z dovodu aby bol
zrealizovany z viacerych dovodov:
- uvedené Uzemie je predmetom posudenia budicej kapacity po zrealizovani
navrhovanej investicie.
- Vuvedenom uzemi sa planuje napojenie MUK Triblavina na cestu 1/61.
- uvedené tuzemie bude ovplyvnené novou dopravou vygenerovanou LOC
Bernolékovo.
- je potrebna informacia, kedy avktorom smere je Vvuvedenom Uzemi ranna
a popoludnajsia Spickova hodina, pretoze cesta /61 bude mat podstatne vysSie
intenzity dopravy ako doprava generovana LOC Bernolakovo.

Prieskum na cestach Ill.triedy v lokalitich Slovensky Grob, Chorvatsky Grob nebol
realizovany pretoze tieto cesty nebudi ovplyvnené novou dopravou generovanou LOC
Bernolakovo. Nie st teda predmetom predkladaného dopravno-kapacitného posudenia.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 2 prislusSnym organom

Prislusny organ povazuje dopliujice informacie navrhovatela za dostatocné. Z obsahu
pripomienky nevyplyva vramci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie potreba
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stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti nad ramec
platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 3

V dopravno-kapacitnom posudeni je na str.15 uvedené, ze “Dopravna obsluha LOC
Bernolakovo nakladnou dopravou sa uvazuje po dialnici D1 cez MUK Triblavina na smer

Bratislava aj Trnava®“. Uvedené smerovanie dopravy je znazornené aj na obrazkoch ¢. 3, 4, 5
ab.

Dopravno-kapacitné posudenie sa zaobera stavom po uvedeni LOC Bernoldkovo do
prevadzky. Malo by Specifikovat’” vplyv uvedenej investicie na dopravnu obsluhu tzemia.
Staveniskova doprava nie je predmetom dopravno-kapacitného postudenia.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky ¢. 3 prisluSnym organom

Prislusny organ povazuje dopliiujice informacie navrhovatela za dostatocné. Z obsahu
pripomienky nevyplyva vramci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie potreba
stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti nad rdmec
platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 4

Vypocet statickej dopravy bol vypoclitany podla platnej normy STN 736110/Z2, ktora
stanovuje minimalny pocet statickej dopravy pre urcené stavby. Navrhnutie vac¢Sieho poctu
statickej dopravy pre administrativu nie je v rozpore s uvedenou normou, riesi vacsi komfort
pre zamestnancov administrativy.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 4 prislusnym organom

Prislusny organ povazuje dopliujiice informacie navrhovatela za dostato¢né. Z obsahu
pripomienky nevyplyva vradmci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie potreba
stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti nad ramec
platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 5 a 6

Vo vypocte dopravnej progndzy bola uvazovana realizdcia dial'nice D4 a rychlostnej cesty
R7. Rychlostna cesta R1 bola uvazovand ako najnepriaznivej$i scenar. Stvisi to so
skutocnostou, ze tato rychlostna cesta je len v pociatonom S§tadiu pripravy. Zaroven jej
realizacia bude mat’ v d’alekom vyhl'ade vyrazny vplyv na intenzitu a Smerovanie dopravy na
ceste I/61. Dial'nica D4/R7 je vo vystavbe aje podpisand koncesnd zmluva s prisnymi
realiza¢nymi terminmi. Dial'nica D1 prechadza schvalovacimi procesmi staveného povolenia.
Casové horizonty tychto uvedenych ciest st teda diametralne odlisné od R1, kde sa
s vybudovanim skuto¢ne d4 uvazovat’ az v d’alekom vyhlade.

Pri vypocte nakladnej dopravy u logistickych centier sa neuvazuje Spickové zat'aZenie.
Zaujem prevadzkovatelov je zabezpeCit rovnomerné vyuzitie stojisk aj rovnomerné
vytaZzenie pracovnikov pocas pracovnych zmien. Uvedené skutocnosti boli zistené aj
Vv neddvnej minulosti vykonanymi dopravnymi prieskumami v logistickych centrach
a Vv prevadzkach zasobovanych dopravou JIT (Logistické centrum Sered’, logistické centra
Senec, VW Slovakia, PSA Trnava...). Z tychto dovodov vypocet ndkladnej dopravy pre rannt
a popoludnajsiu $pickovt hodinu uvadza rovnaké zataZenie.

Dopravna prognoéza pre smerovanie dopravy v krizovatkach hodnotenych v dopravno-
kapacitnom posudeni je zaloZena na vysokej intenzite dopravy na ceste /61, ktora bude vzdy
vysSia anadradenda  doprave generovanej LOC Bernolakovo. Tato bola dopravnym
prieskumom zistena v Case 6.15 — 7-.15 a 16.15 — 17.15 ako je uvedené na str.9 spravy. Na
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tato Spicku bola spracovana prognéza. To je cCas, kedy uz nakladna doprava LOC
Bernolédkovo pravidelne funguje. Osobnd doprava uz je Ciastocne zrealizovana, pretoze jedna
zmena uz pracuje (od 6.00) a administrativa este len pozvol'na prichadza, ked’ze ta Standardne
zacina neskor ako je 6.00. Rovnako to plati aj o popoludiajsej Spicke.

LOC Bernolakovo vygeneruje v rannej Spickovej hodine (6.15 — 7.15) 93 vstupujicich
osobnych aut a 16 vystupujlcich osobnych aut.

LOC Bernoldkovo vygeneruje v popoludnajsej Spickovej hodine (16.15 — 17.15) 18
vstupujucich osobnych aut a 86 vystupujticich osobnych aut.

Postidenie kapacity svetelne riadenej krizovatky dokladuje v zmysle platnej STN, ze
krizovatka dosiahne funk¢énu troven C aj v roku 2038, ¢o je postaujuce pre cestu l.triedy.
Napriek tomu sa neocakava, ze posudzovana O-td etapa bude platnd az do tohto casového
horizontu 2038. Nakladna doprava generovand LOV Bernoldkovo vobec nebude realizovana
cez svetelne riadenu krizovatku na ceste 1/61 (masivna nakladna doprava sa tadial’ realizovat’
nebude). Napojenie LOC na komunikaciu k MUK Triblavina vykazuje funkénua uroven B, ¢o
je dlhodobo postadujuce aj s rezervami. Casové horizonty dopravnej prognézy su odvodené
od predpokladu uvedenia LOC do prevadzky.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky ¢. 7 prisluSnym organom

Prislusny organ povazuje dopliiujice informacie navrhovatela za dostatocné. Z obsahu
pripomienky nevyplyva vramci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie potreba
stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti nad rdmec
platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 7

Okresny urad Senec, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie vydal Rozsah hodnotenia, kde
pre d’alSie, podrobnejSie hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti urcil:

- nulovy variant (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala

- oba varianty rieSené v zamere (variant ¢.1, variant ¢.2).

Posudzujtci organ vo vydanom rozsahu hodnotenia neurcil d’alsi, iny variant stavby ako tie,
ktoré boli posudzované v Zamere EIA (08/2016).

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 7 prislusnym orgdnom

Prislusny organ povazuje dopliujiice informacie navrhovatela za dostato¢né. Z obsahu
pripomienky nevyplyva vradmci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie potreba
stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti nad ramec
platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Obcianske zdruzenie Triblavina, Hviezdoslavova 1, 900 27 Bernolakovo, dorucené
08.08.2017

Stanovisko s poziadavkami:
1. Pripomienky k procesu:

Obec Bernolakovo nepostupovala podl'a § 23 zakona ¢.24/2006 Z.z., neoznamila, kde a kedy
mozno do zameru nahliadnut’, v akej lehote méze verejnost’ podavat’ pripomienky a miesto,
kde sa m6Zu pripomienky podavat. Zamer nezverejnila na webovej stranke.

Oznamenie obce Bernoldkovo o termine konania verejného prerokovania bolo 9 pracovnych
dni pred jeho uskuto¢nenim, ¢im doslo k poruSeniu §34 ods.2 zak. ¢.24/2006 Z.z.

Ziada o opakovanie procesu EIA.
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2. Pripomienky k hlukovej studii:

Hlukova stadia nespravne vyhodnotila charakter prostredia zahradkarskej osady, v ktorej
trvale Ziju obyvatelia a maju tam trvaly pobyt.

Spochybiiuje odbornti spdsobilost’ spracovatel’a hlukovej Studie a akreditaciu merania, preto
ma hlukové Studia len orienta¢ny a informacny charakter a je pre dany ucel vyhodnotenia
vplyvov na zivotné prostredie a zdravie nepouzitel'na.

Pozaduje vypracovanie novej hlukovej stadie podl'a Vyhlasky MZ SR ¢.549/2007 Z.z. §2,
pism. zo, 1, ii) a §6 ods.3. Vypracovana hlukova stadia je v rozpore s uvedenou vyhlaskou,
vykonali sa merania 2m nad terénom a nie 1,5m od steny obytnej budovy. Pozaduje doplnit’
hluk z inych zdrojov akreditovanou osobou, okrem hluku z arealovej dopravy aj hluk
z prekladky tovaru apipania clvajicich automobilov, dolozit' konkrétnym meranim na
analogickej prevadzke.

3. Pripomienky k HIA:

Nakol'ko bolo hodnotenie vplyvov na zdravie obyvatelov vyhodnotené na zaklade
neakreditovanej hlukovej Studie, pozaduje HIA opidtovne prepracovat na zdklade novej
hlukovej studie.

4. Pripomienky k dopravne;j studii:

Pozaduje spracovat’ novy relevantny prepocet dopravno-kapacitného zat'azenia s redlnym
poctom obyvatel'ov Zijucich v dotknutych obciach a buducich obyvatel'ov tychto obci.

Pozaduje prepracovat’ napojenie na Statnu cestu 1/61 tak, ako je pldnované Min. dopravy, t.j.
na Stvorpruhovi mimouroviiovu krizovatku.

Nebola zvolana odborna diskusia za ucasti vSetkych dotknutych stran, tak ako to OZ
Vv pripomienkach k ,,Zameru‘ pozadovalo.

Pozaduje prepracovat navrh spojovacej komunikdcie medzi cestou I/61 a kruhovym
objazdom na dialni¢nt krizovatku Triblavina na cestu min. II. triedy, resp. dialni¢ného
privadzacéa so samostatnymi odbo¢ovacimi pruhmi pre logistické centrum.

Pozaduje predlozit’ aktudlnu dopravno-kapacitnu S§tadiu , ktora vyhodnoti redlny dopad
navrhovanej ¢innosti vratane kumulativneho vplyvu ostatnych pripravovanych investicii
Viuzemi (pripravované investicie st uvedené v tabulke doruceného stanoviska OZ
Triblavina).

5. Dalgie pripomienky:

PoZaduje, aby sa investori pripravovanych investicii spolocne podielali na vypracovani
komplexnej dopravnej Stidie, ktord zohladni naroky vsetkych planovanych logistickych
centier.

Ziada podmienit’ realiziciu stavby vystavbou 4-pruhovej cesty v useku I/61 Bratislava-
Bernolékovo.

Ziada podmienit realizaciu projektu realizaciou dialnice D4 a R7 ajej plnohodnotnym
prepojenim s roz§irenim dial'nice D1 Bratislava — Trnava.

Upozoriiuje na udaje uvedené v Sprave o hodnoteni v stvislosti s platnostou uzemného
rozhodnutia na stavbu ,,Cesta 1/61 Bratislava — Senec* a na prediZenie lehoty platnosti tohto
rozhodnutia. Uvadza, ze uvedené rozhodnutie stratilo platnost’ dia 21.07.2017. Platnost’
takéhoto rozhodnutia neméoze byt dodatoéne obnovena prediZenim lehoty po jej marnom
uplynuti. Tvrdenie v Sprave o hodnoteni, ze investicny zdmer je svojim navrhovanym
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dopravnym rieSenim zosuladeny s navrhovanym urovilovym, ako aj mimouroviiovym
napojenim prepojovacej komunikacie na cestu 1/61, je nepravdivé.

Pozaduje v dalSich dokumentéaciach menovat’, Ze nakladnd doprava z prevadzky logistického
aredlu nebude trasovana na cestu I/61.

Pozaduje reSpektovat’ technickti normu STN 73 6110/Z2 ( na 4 parkovacie miesta je potrebné
vysadit’ 1 strom).

Pozaduje doplnit’ projekt o cyklistické chodniky a chodniky pre pesich.

Pozaduje na objektoch hal realizovat ,zelen¢ strechy” vzmysle Stratégie adaptacie
Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy (MZP SR, 2014).

K jednotlivym bodom stanoviska navrhovatel’ predlozil dopliiujuce informacie:
Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 1

Navrhovatel' ¢innosti nezodpoveda za konanie obce. Dotknutd obec — Bernolakovo
informovala verejnost’ dia 31.8.2016 — 21.9.2016. Dotknuta obec —Bernolakovo podla § 23
0ds.3 zakona o posudzovani opédtovne informovala o zamere verejnost spésobom v mieste
obvyklym, tj. na vyvesnej tabuli obce, na www.bernolakovo.sk v dioch 10.10.2016 —
2.11.2016, aby bolo mozné do neho nahliadnut' na obecnom urade obce Bernolédkovo.
Dotknutd verejnost mala niekol’kokrdt moZnost’” v rdmci procesu zistovacieho konania
a d’alSieho posudzovania k navrhovanej ¢innosti sa vyjadrit’.

Verejné prerokovanie sa uskutoénilo v stlade s § 34 ods. 2 zakona o posudzovani ato do
uplynutia doby vystavenia vSeobecne zrozumitelného zaverecného zhrnutia. Z dévodu
napravy nedostatku anapravenim procesnej chyby zo strany dotknutej obce, obec
Bernoldkovo v spolupréaci s navrhovatelom uskuto¢ni opédtovné verejné prerokovanie dila
5.9.2017.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku

Doplitujuce informacie navrhovatel’a su dostatocné.

Platné znenie zakona ¢, 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
jednoznacne definuje postupnost celého procesu atiez definuje povinnosti informovania
a ucasti verejnosti. Tieto podmienky su v procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
nadStandardné. VSetky poziadavky zdkona boli zo strany prislusného organu aj dotknutej obce
splnené.

Skuto¢nostou je, Ze obec Bernoldkovo nedosledne uplatnila poZiadavku zverejnenia
a informovania o0 mieste a konania verejného prerokovania navrhovanej cinnosti. Tento
nedostatok bol odstraneny opdtovnym konanim verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti
V ramci procesu posudzovania vplyvov.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 1 prisluSnym organom

Proces posudzovania vplyvov na zivotné prostredie urcuje zdkon ¢. 24/2006 Z.z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné v zneni neskorSich predpisov. Zakon urcuje ulohy aj
dotknutej obci. V konkrétnom pripade dotknutd Obec Bernoldkovo nedodrzala striktne
stanovené terminy na zverejnenie informacii o navrhovanej ¢innosti. Na zédklade upozornenia
tieto nedostatky odstranila. Informovanie verejnosti, vratane pristupu k informéacidm
0 navrhovanej ¢innosti boli naplnené. Opakované bolo aj verejné prerokovanie a tym vznikol
aj Casovy priestor pre reakcie verejnosti. Vzhladom k tomu, Ze uvedené nedostatky boli
odstranené v ramci procesu posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie, nepovazujeme
poziadavku na opakovanie procesu za relevantnu.
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Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 2

Meranie hluku bolo vykonané za ucelom kalibracie vypoctového modelu a nie je uréené
pre porovnavanie s pripustnymi hodnotami uvedenymi vo vyhl. MZ SR ¢. 549/2007 z.z.
(tento fakt je uvedeny aj na str. 5 $tadie). Podstata kalibratného merania spociva v tom, Ze
podmienky pri merani boli zadané do vypoctového modelu a porovnanim nameranych hodnot
S vystupom programu sa stanovila korekcia vypoctu uvedena v ¢l. 5, ktord bola zohl'adnena
pri celkovej predikcii hluku. Preto pri kalibracnom merani sa meraci bod voli tak, aby co
najviac vystihoval vplyv zdroja hluku (v tomto pripade dopravy) a minimalizoval vplyv
hlukového pozadia (napr. zvuky z prirody). Pre kalibraciu softwaru sa pouzilo meranie hluku
v bode €. 1, body ¢. 2 a 3 informativne popisuji hlukovu situaciu v rieSenom uzemi - stred
uzemia (bod 2) je ovplyviiovany dominantne zvukmi z prirody a severny okraj uzemia (bod 3)
doliehajiacim hlukom od D1.

Nakol'ko merania sa nevykonali pre ucely porovnavania s vyhl. 547/2007, umiestnenie
mikrofonu nie je striktne viazané na podmienky tejto vyhlasky a zvolilo sa podl'a dostupnosti
miesta tak, aby zvukové pole bolo ¢o najmenej ovplyvitované tieniacimi prekazkami. Vyska
mikrofonu sa zvolila 2,5 m, ¢o v priemere zodpoveda priblizne vyske stredu okien na 1.
nadzemnom podlazi. Vyhodnotenie izofon sa vykonalo 2 m nad povrchom terénu, ktorého
akusticka pohltivost’ resp. odrazivost’ je najvyznamnej$im faktorom pri Sireni hluku na vel'ké
vzdialenosti. Zastavba v rieSenom izemi je spravidla 1-2 podlazna a z toho dovodu sa zvolila
aj vyska posudzovania nad terénom (nie nad hladinou potoka). Rozdiel hladin hluku medzi
vyskou 1. a 2. podlaZia je zanedbatelny az nulovy. Vzhl'adom na vysku prevysenia terénu (v
priemere cca 10 m) k vzdialenosti od navrhovanej arealovej komunikacie (v priemere 150 m)
a pri vyske halovych objektov cca 12 m sa "efekt amfiteatra" nepovazoval za relevantny.
Napokon to moZze preukazat’ aj pozadovany 3D vypoctovy model.

Predikcia hluku sa vypracovala pre stupeni EIA, kde nie si definované konkrétne typy
vzduchotechnickych zariadeni, lokalizacia a ani ich doba posobenia v rdmci posudzovaného
referenéného intervalu. Z toho dovodu boli v kap. 5.2 stanovené limitujice akustické
parametre bodovych zdrojov hluku vo volnom zvukovom poli voéi chranenému vonkajSiemu
prostrediu, pri ktorych neddjde k prekroceniu pripustnych hodnot na hranici najblizsej obytnej
z6ny. Uvedené parametre si zavdzné pre tvorbu vysSich stupniov projektu.

Manipulacia s tovarom sa bude vykonavat’ po nacivani kamionu k "rukavu" nakladacej
rampy, ¢im vznikne uzatvoreny priestor medzi skladovou halou a vnitrom privesu kamiona.
Hluk prestupujuci z tohto uzatvoreného priestoru do vonkajsieho prostredia sa vzhl'adom na
odstupové vzdialenosti povazoval (aj zo skiisenosti pri merani hluku z podobnych prevadzok)
za irelevantny.

Vyhl. MZ SR ¢. 549/2007 z.z. nestanovuje pripustné hodnoty hluku pre jednotlivé frekvencné
pasma pocutelného spektra zvuku (ctivacie senzory, nezavislé karenia). Ekvivalentna hladina
akustického tlaku v rozsahu 20 Hz - 20 kHz v bode posudzovania (napr. obytna zona) sa
rozpocitava na cely referencny interval deii (12h), vecer (4h) a noc (8h) a az potom sa
porovnava s pripustnymi hodnotami. Nepredpoklada sa, ze celkovy hluk senzorov bude
niekol’kondsobne vyssi a trvat’ niekol’kondsobne dlhsie ako bezny hluk z motorov nédkladnych
vozidiel pri pohybe v areali alebo pocas prijazdov a odjazdov tychto vozidiel, s ktorymi sa uz
v §tadii uvazuje.

Vysokofrekvencny hluk z ctivacich senzorov moze byt zohl'adneny ako zvlast’ rusivy hluk.
Podla pism. w) § 2 vyhl. MZ SR €. 549/2007 z.z. je takyto hluk definovany ako "zvuk, ktory
individudlne rusi alebo obtazuje cloveka (napriklad vyrazné rytmické alebo tonové zlozky vo
zvuku, hlasita rec, hudba, intenzivne a nahodne sa opakujuce zvukové impulzy, prerusovany
alebo premenny hluk s velkym rozdielom hladin)". V tomto pripade by sa mohlo uvazovat’ o
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pritomnosti tonovej zlozky v meranom zvuku. Tonovy hluk je definovany v nasl. odstavci
pism. x) §2 ako " zvuk, ktorému mozno subjektivne prisudit vysku. Zvuk sa povazuje za
tonovy, ak je tonova zlozka pocutelna a posobi rusivo. Pritomnost tonovej zlozky vo
frekvencnom spektre zvuku sa preukazuje napriklad tretinooktavovou frekvencnou analyzou
tak, ze hladina akustického tlaku v pasme s tonovou zlozkou prevysuje hladiny v susediacich
pasmach o viac ako 5,0 dB. Za hladinu v jednom pasme s tonovou zloZkou je mozné
povazovat aj dve susediace pasma s rozdielom ich hladin najviac 3,0 dB".

Z uvedeného je zrejmé, ze korekciu + 5 dB v zmysle tab. €. 2 prilohy k uvedenej vyhlaske je
mozné pripocitat’ k nameranym hodnotdm akustického tlaku po splneni vysSie citovanych
podmienok. Riesit’ rusivy charakter hluku je preto mozné az na zdklade vysledkov realnych
merani akustického tlaku pocas redlnej prevadzky navrhovanej c¢innosti. Predikované
vysledky poskytuji dostatont rezervu aj pre uplatnenie uvedenej korekcie.

Vyhl. 237/2009 Z.z. rusi hranicu 100 m od komunikacie, ktorou bolo v pdvodnej vyhlaske
549/2007 deklarované pasmo pre III. kategoriu chranenych Gzemi. Zaradenie tzemia v tomto
kontexte potom je v plnej pravomoci prislusného regiondlneho hygienika. Predikované
hodnoty hluku v sucasnosti tichej ¢asti uzemia (t.j. vzdialenejSej od ciest 1/61 a DI)
nepresahuju pripustné hodnoty hluku ani pre II. kategoériu tizemi. Tuto hodnotu nepresiahne
ani hluk z dopravy na uvedenych komunikaciach, ktora je generovana len navrhovanou
¢innostou, pripadné prekroCenie limitov je v okrajovych castiach spdsobené sucasnou
dopravnou zatazou.

Kumulativne zhodnotenie prevadzkovych zdrojov hluku (aredlovy hluk) z ostatnych
logistickych aktivit je vzh'adom na ich odstupové vzdialenosti irelevantné. Jedinym faktorom
vplyvajiucim na celkovy hluk v rieSenom tizemi moze byt len kumulovand doprava z tychto
aktivit, ktord je nasledne pouzitd ako vstupny parameter do vypoctového modelu. Vsetky
ostatné schvalené aktivity vSak musia byt zaradené do nultého variantu, nakolko sa v
dotknutom procese EIA posudzuje len navrhovana ¢innost. ZvySenie hluku uz v nultom
variante zakonite spOsobi pokles vplyvu navrhovanej Cinnosti pri porovnani s nultym
variantom. Zmena vypoctu je viazana na aktualizaciu dopravnej Studie.

Poziadavka na akreditdciu SNAS vychadza z nepochopenia principov akrediticie a je
vytrhnutd z kontextu zadkona ¢. 355/2007 Z.z. Samotna pripomienka spédja Uplne rozdielne
pojmy "meranie hluku" a "hlukova Stidia". Meranie hluku je objektivizacia redlneho
akustického tlaku v prostredi pocas prevadzky posudzovanych zdrojov hluku pri danych
podmienkach merania. Pre vykon merania hluku sa podla zak. 355/2007 vyzaduje akreditacia
a spracovanie vysledkov sa realizuje podl'a predpisanych akreditovanych postupov. Hlukova
Stidia, Cize predikcia hluku, je vypocet predpokladanych hladin hluku v prostredi na zéklade
vstupnych Ciselnych parametrov ziskanych z technickych listov, z technickych tabuliek,
z projektovej dokumentécie a inych podkladov. Ciel'om predikcie je stanovit rizikd mozného
prekroCenia najvyssich pripustnych hodnét hluku uz v §tadiu projektovej pripravy a pripadne
navrh v€asného rieSenia protihlukovymi opatreniami.

Ziadna legislativa v SR nevyzaduje na predikciu hluku povinnost akreditacie a SNAS na
takato ¢innost ani akreditaciu nevydava. Nie je subjekt v SR, ktory by na hlukové §tadie mal
akreditaciu. Ako uz bolo v uvodnej Casti vysvetlené, merania sa uskuto¢nili za inym ucelom
ako je porovnavanie vysledkov s pripustnymi hodnotami a preto podl'a pravidiel SNAS na
takéto merania nesmu byt uvedené akreditatné znacky. Citovand poziadavka zo zakona
355/2007 sa tyka objektivizacie - teda merania hluku, nie predikcie hluku.

Poziadavka na akreditaciu bude legitimna na subjekt, ktory bude vykonavat’ redlne meranie
hluku po spusteni navrhovanej ¢innosti do prevadzky.
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Na zéklade pripomienok k hlukovej stadii bola spracovana aktualizacia hlukovej stadie, ta je
spracovana v 3D priestore, bol posudeny prevadzkovy hluk z inych zdrojov, vratane vykladky
a nakladky tovaru pri halach a vnutroaredlovej dopravy, spresnila sa kategorizacia izemia
v zmysle vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007. Na zaklade opakovanej a spresnenej vykonanej
predikcie konstatujeme, Ze navrhovana &innost spiiia ustanovenie vyhlasky MZ &. 549/2007.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 3

Aktualizovana hlukova stadia (08/2017 v prilohe) v plnej miere potvrdila zavery Hlukovej
Studie z 06/2017 v Sprave o hodnoteni a preto nevidime dovod prepracovavat hodnotenie na
zdravie obyvatel'stva (tzv. HIA). Pripomienky k autorizacii boli vysvetlené v bode 2 a tieto
pripomienky su bezpredmetné.

Vyjadrenie spracovatel’a odborného posudku k bodom 2 a 3

Néamietky verejnosti vo¢i odbornej spdsobilosti spracovatelov $tadii s nepatricné. Zakon
¢. 24/2006 Z.z. osobitne neurcuje ani nestanovuje podmienku spracovania expertiznych
posudkov, resp. Stadii. V rdmci spracovavania zamerov alebo sprav o hodnoteni je zvyklostou
podporit’ odhad predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie takymito $tidiami. Na ich
vypracovanie sa nevyzaduje ucast’ akreditovanych pracovisk. V konkrétnom pripade vsak
prilozené Stadie boli spracované opravnenymi o0sobami s vysokou odbornostou
a skusenost’ami. Spochybnovanie vysledkov studie, resp. odbornost’ spracovatel'ov stadii zo
strany verejnosti nie je opodstatnené.

Napriek tomu bola spracovana nova akustickd Studia (¢.17-087-s/2, Ing.Vladimir Plaskon,
EnA consult, 09/2017), ktorti navrhovatel predlozil v rdmci doplitujacich informacii.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky ¢. 2 a 3 prisluSnym organom

Prislusny organ povazuje dopliujuce informacie navrhovatela ktomuto bodu as
prihliadnutim na vysvetlenie navrhovatela k bodu 3 stanoviska dotknutej obce ap.
Janosikovej atiez k nazoru odborne spdsobilej osoby poverenej spracovanim odborného
posudku za dostatocné. Z obsahu pripomienky nevyplyva v ramci posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku
navrhovanej ¢innosti nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatela k bodu 4

- Vypocet dopravnej prognozy s pouZitim koeficientov rastu intenzity dopravy je regularna
a Standardna metoda spracovania dopravnej prognodzy v zmysle T/ 070 (predtym 07/2013)
Ministerstva dopravy a vystavby SR.

Koeficienty st spracované na zéklade podrobnej analyzy z Ulohy RVT, v ktorej skumal
a progndzoval nezavisly tim odbornikov demograficky vyvoj, ekonomicky vyvoj, rozvojovy
potencial, vyuZivanie osobnych andkladnych motorovych vozidiel na jednotlivych
kategoriach ciest. Tieto udaje boli spracované pre vSetky kraje Slovenska samostatne
a samostatne pre jednotlivé dial'nice D1, D2, D3 a D4), pre jednotlivé rychlostné cesty (R1,
R2, R3, R4) ako aj pre cesty I, IL, IIl. Triedy. Jedna sa o relevantny platny planovaci
dokument zohl'adfiujici v moZnej miere poznania regiondlne Specifika SR.

Po stadiu jednotlivych platnych uzemnych planov je treba uviest, ze vidcSina z tychto
predpokladov je v rozvojovom dokumente zapracovana. Zaroven je potrebné plne respektovat’

rozvojové tendencie v platnom uzemnom plane BSK (z roku 2013) ako aj platnom izemnom
generely dopravy BSK (z roku 2012).
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Varianty vyvoja poctu obyvatel'ov BSK (UPN BSK)

Variant vyvoja Pocet obyvatel'ov Prirastok
2010 2015 2020 2025 2030 2030/201
0
Oficidlna prognéza | 638 686 * | 632498 | 640166 | 641134 | 638 253 -433
Realisticky scenar 641608 | 649387 | 650369 | 647446 | +5838
Pesimisticky scenar 633324 | 634992 | 632227 | 624382 -14304
Optimisticky scenar 649893 | 660855 | 665731 | 668008 | +29 322

*g¢itanie SU SR

Prognoza poctu obyvatelov SR

Pocet obyvatel'ov Prirastok
2010 2015 2020 2025 2025/2010
5435273 * 5471 653 5510 225 5521 745 +50 092

*s&itanie SU SR

Dopravna stadia pracovala s platnymi rozvojovymi dokumentmi relevantnymi k rieSenému
uzemiu.

- Napojenie na cestu I/61 hodnoti najnepriaznivejsi stav: O-ti etapu napojenia MUK
Triblavina na existujucu dvojpruhova cestu 1/61 stykovou svetelne riadenou krizovatkou.
Vysledok posudenia kapacity v zmysle platnych STN a TP dokladuje, Ze rieSenie je kapacitne
postadujuce. Dalsie etapy rozvoja cestnej siete, rozsirenie cesty I/61 na 4-pruh a napojenie
MUK Triblavina na Stvorpruh mimouroviiovou krizovatkou tvoria dalSie etapy rozvoja
cestnej siete s momentalne neupresnenym ¢asovym horizontom realizacie. Tieto nebudi mat’
vplyv na intenzitu a smerovanie dopravy prognézované po rok 2038, avSak by vyznamne
zlepsili kvalitu dopravnej obsluhy.

- Navrhovatel dodrZiava zakon o posudzovani, ktory neuklada povinnost’ verejnej diskusie za
ucasti vSetkych dotknutych stran ( investora, zastupcov dotknutych obci aich obcanov,
dotknutych Statnych orgénov) pred verejnym prerokovanim.

- Sirkové parametre navrhovanej prepojovacej cesty medzi dialni¢nou krizovatkou Triblavina
acestou I/61 st v parametroch 9,5/60. Zatriedenie komunikdcie doteraz v izemnom
a stavebnom konani nebolo urcené, takze realne bude stanovené v kolaudaénom procese tejto
komunikacie.

Napojenie Mountpark LOC Bernoldkovo ma samostatné odbocovacie pruhy atak bola
krizovatka aj kapacitne posudzovana.

- Po analyze narastu intenzity asmerovania dopravy V predkladanej Stadii s pouzitim
rastovych koeficientov v zmysle TP 070 moZno konStatovat’ nasledovné:

Logisticky park Ivanka pri Dunaji 1 predpoklada 455 PM OA + 44 PM NA. Dokumentacia
neobsahuje dopravno-kapacitné posudenie ani d’alSie konkrétnejSie udaje o doprave. Park je
MUK Ivanka zapad napojeny na vSetky smer na D1. Vynimku tvori vyjazd na D1 na smer
Zilina. Tieto vozidla mozu pouzit aj MUK Triblavina. Pocet je zohladneny v dopravnej
progndéze pre ranni a popoludiajSiu Spickovi hodinu na ceste 1/61. Osobné vozidla
vychédzajice z predmetného LP v rannej Spicke tvoria cca 22 vozidiel (ide o opatny smer
ako je Spickovd doprava na ceste /61 smerujica do Bratislavy), na cestu 1/61 smer
Bernoldkovo to je 14 voz/h. Pri pouZziti rovnakej uvahy ako pri LOC Bernoldkovo pre
nakladnt dopravu sa jedna o obratkovost’ 2,5 voz. za den. Pri dvojzmennej prevadzke sa jedna
0 7 vystupujucich NA za hodinu. Na smer dialnica D1 smer Zilina sa predpoklada 30%
vozidiel, ¢o su 2 vozidla za hodinu. Nie je znamy casovy horizont, tak tieto udaje boli
predpokladané uz v roku 2018.
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Logisticky park Ivanka pri Dunaji 2 a 3

Nie su k dispozicii ziadne udaje ani ¢asovy horizont, tak boli v rovnakej tvahe predpokladané
pre rok 2038.

Mountpark (Sakoit)

Dopravna Studia vel'mi podrobne analyzuje dopravu generovanu touto investiciou
s predpokladom uvedenia do prevadzky v roku 2018.

Vedecko vyskumné centrum

Dokumentacia neobsahuje dopravno-kapacitné posudenie ani d’alSie konkrétnejSie udaje
0 doprave. Predpokladd sa 301 PM. Centrum je priamo napojené do okruznej krizovatky pri
dial'nici a ma vel'mi vyhodné napojenie do vSetkych smerov na dialnici D1. Na cestu 1/61
bude smerovat’ iba ¢ast’ osobnej dopravy do blizkych obci, rovnako smerom na Chorvatsky
Grob. Na smer 1/61 Bernolakovo sa jedna o 22 OA za hodinu arovnako aj na smer
Chorvatsky Grob, o je zapogitané v smerovani dopravy krizovatky Triblavina. Cisla st
zohl'adnené pre rok 2018 aj 2038.

Logistic park Triblavina

Dokumentacia neobsahuje dopravno-kapacitné posudenie ani d’alSie konkrétnejSie udaje
0 doprave. Predpokladd sa 443 PM OA a 55 PM NA. Park je priamo napojené do okruzne;j
krizovatky pri dial'nici zo strany od Chorvatskeho Grobu a ma vel'mi vyhodné napojenie do
vSetkych smerov na dialnici D1. Na cestu I/61 bude smerovat’ iba ¢ast’ osobnej dopravy do
blizkych obci, rovnako smerom na Chorvatsky Grob. Jedna sa o 12 OA v $pickovej hodine
smerom na I/61 Bernoldkovo. Smerovanie do investicie je zapocitané v smerovani dopravy
v krizovatke Triblavina. Cisla st zohl'adnené pre rok 2018 aj 2038.

Logistické centrum Triblavina

Dokumentacia neobsahuje dopravno-kapacitné posudenie ani dalSie konkrétnejSie udaje
0 doprave. Predpoklada sa 405 PM OA a 33 PM NA v trojsmennej prevadzke. Centrum je
priamo napojené do okruznej krizovatky pri dialnici a ma vel'mi vyhodné napojenie do
vSetkych smerov na dialnici D1. Na cestu 1/61 bude smerovat’ iba ¢ast’ osobnej dopravy do
blizkych obci, rovnako smerom na Chorvatsky Grob. Jednd sa o 11 OA v §pickovej hodine na
smer 1/61 Bernolakovo.

Smerovanie do investicie je zapo&itané v smerovani dopravy v krizovatke Triblavina. Cisla st
zohl'adnené pre rok 2018 aj 2038.

ZmieS$ané izemie, zona Bernoldkovo

V dokumentacii sa predpoklada pre variant A 887 PM a pre variant C 831 PM. Dokumentacia
obsahuje vypocet pritazenia cesty I/61. V rieSenom useku je to predpoklad 236 voz/h. Tieto
su zapocitané ako prichadzajuce od smeru Bernoldkovo do rieSenej kriZovatky v prognoze pre
casovy horizont roku 2038.

Bernoldakovo — Dolny héj

Zéamer v roku 2014 stiahnuty.

Existujuce zamery v Ivanke pri Dunaji su zapocitané v dopravnom prieskume a jeho analyze
(TMS — MONTYS, LC posty, PROFINAL). Vzhladom na ftuzemie posudzované
v predkladanej §tadii st zapocitané na ceste /61 tak, ako ju vyuZzivaju.

Zéamery pripravované zo strany Chorvétskeho Grobu su zapocitané v dopravnej prognoze pre
krizovatku Triblavina. Tieto zdmery neovplyvnia napojenie MUK Triblavina na cestu /61
a hodnotenu svetelne riadent krizovatku.
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Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 5

- Poziadavka na vypracovanie dopravno-kapacitnych postdeni pre vsetky logistické centra
v obciach Ivanka pri Dunaji, Chorvatsky Grob a Bernolakovo je opravnena, pretoze takéto
hodnotenia dopravnej obsluhy Gizemia neexistuji. Zarovenl by bolo vhodné do takejto Studie
zapocitat’ aj vSetky planované obytné subory. S takouto poziadavkou sa vSak treba obratit’ na
Bratislavsky samospravny kraj. V prvom rade ten by mal mat’ zaujem na vypracovanie takejto
dokumentacie a zaroven on je spravcom uzemnoplanovacich dokumentacii a podkladov pre
uvedené¢ tuzemie. Investicia LOC Bernoldkovo nijako neovplyvni dopravni situdciu
v Chorvatskom Grobe ani v Ivanke pri Dunaji. LOC Bernoldkovo nepritazi dotknuty usek
cesty 1/61 viac ako 3%. Dopravnu situaciu v Bernolakove ovplyvni iba dotykom napojenia
MUK Triblavina. LOC Bernoldkovo tvori iba 6% z planovanych PM vsetkych LOC. Je
neodovodnené ho zavidzovat’ k hodnoteniu vSetkych investicii.

- Vystavbu 4-pruhovej cesty ma v kompetencii Slovenska sprava ciest, to znamend, ze nie je
mozné zo strany navrhovatela ¢innosti ovplyvnit terminy realizdcie uvedenej stavby. Pre
uvedenu stavbu bolo vydané uzemné rozhodnutie. Navrhované logistické centrum reSpektuje
vydané UR pre cestu I/61, dalej navrhované dopravné rieSenie je zosuladené aj
S navrhovanym Urovilovym, ako aj mimouroviiovym napojenim prepojovacej komunikécie na
cestu I/61. Naviac, navrhovany projekt poskytol vlastné pozemky pre realiziciu aj
mimouroviiove] krizovatky a reSpektuje aj nové ochranné pdsma krizovatky. Néakladna
doprava z prevadzky logistického centra nebude trasovana na cestu 1/61, preto nie je dovod
podmienovat realizaciu stavby log. centra vystavbou 4-pruhovej cesty 1/61.

- Vystavba dialnice D4 aR7 ako aj rozSirenie dialnice D1 Bratislava — Trnava je
v kompetencii Narodnej dial'ni¢nej spolocnosti, nie v kompetencii navrhovatela log. centra.
Nie je mozné zo strany navrhovatel’a ¢innosti ovplyvnit’ terminy realizécie uvedenych stavieb.
Avsak vo vztahu k uvedenému, podmienka zosuladenia prevadzky krizovatky Triblavina
a Logistického centra Bernoldkovo je prenesend do podmienok a opatreni navrhovaného
logistického arealu.

- K platnosti, resp. k predizeniu lehoty platnosti vydaného izemného rozhodnutia na stavbu
,Cesta /61 Bratislava — Senec 1I/b etapa“ sa nevyjadrujeme. Uvedené je v kompetencii
stavebnika (SSC) a prislusného stavebného uradu.

- Kedze prevadzka log. centra bude podmienend kolaudaciou krizovatky Triblavina, je
zrejmé, ze nakladna doprava z prevadzky nemdze byt trasovana na cestu 1/61.

- Uplatnenim technickej normy STN 73 6110/Z1 01 (na 4 parkovacie miesta je potrebné
vysadit' 1 strom) sa budeme zaoberat v d’alSich stupnioch projektovej dokumentacie po
prerokovani s dotknutymi organizaciami.

- Navrh cyklotrds v katastri obce Bernolakovo je povinnostou obec Bernoldkovo
prostrednictvom Uzemného planu obce. Jeho schvalenim sa zavizne umiestnenia v katastri
obce, avSak musia nadvdzovat’ na existujice a navrhované cyklotrasy v Bratislavskom kraji
podra platného Uzemného planu Bratislavského samospravneho kraja. Uvedené je verejnym
zdujmom. V platnom uzemnom plane obce Bernolakovo a v okoli navrhovanej ¢innosti, nie
su vytycené ziadne cyklotrasy. Ak bude mat navrhovatel moznost napojenia peSich
chodnikov alebo cyklotrasy na ostatné existujice, v budicnosti ich zrealizuje. Navyse obec
Bernoldkovo ma viacero mechanizmov, ako zabezpecit’ financovanie takychto projektov:
poplatok za rozvoj alebo dail z nehnutel'nosti.

- Navrhovatel’ bude pri svojej ¢innosti uplatiiovat’ opatrenia primerané rozsahu a charakteru
svojej Cinnosti v sulade simplementaénymi podmienkami stratégie ako je vybudovanie
dostato¢nej kapacity zariadeni pre odvadzanie extrémnych privalovych zrazok, vyhodnotenie
nezamiznej hibky pre osadenie prvkov technickej infrastruktary, zohladnenie uéinkov
vysokého rozpalenia povrchov obvodového plasta stavby a vysadbou nizkej a vzrastlej zelene
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(Stratégia adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky klimy, schvalena
uznesenim vlady SR €. 148/2014).

Citovana stratégia neobsahuje poziadavku realizacie zelenych striech, je koncipovana ovela
SirSie a zuzit’ to na zelené strechy je zavadzajuce. Uvadzame tabulku 15 z citovanej stratégie
a si tam navrhované adaptacné opatrenia pre samospravy.

Navrhovatel'’ v dosahu svojich kompetencii bude v maximalnej moznej miere uplatiovat’
navrhované adaptané opatrenia navrhované nielen pre zastavané zemie, ale aj pre d’alSie
oblasti, ako napr. vodné hospodarstvo, doprava, atd’. Tieto opatrenia bude v ramci projektove;j
pripravy zapracovavat’ do projektov a vV ramci stavebnej ¢innosti budu aj realizované.

Zaverom uvadza, Ze na zéklade verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti ,,Mountpark
logistické centrum Bernoldkovo* zo dna 27.7.2017 a vznesenych poZiadaviek dotknutej
verejnosti bola prepracovana a doplnena ,,Akusticka stadia“ (spracovatel EnA KONSULT
Topol'¢any, s.r.0.), ktort v prilohe priklad4 k dopliiujicim informaciam.

Tab. 15 Navrhované adaptadné opatrenia pre samospravy
MNavrhované adaptainé opatrenia pre samospravy
Opatrenia vodi Koncipovat urbanisticki 3truktiru mesta tak, aby umoZniovala lepZia
fastejsSim a cirkulaciu veduchu

intenzivonejfim vinam
horiéawv

Zabezpedit zvySovanie podielu vegeticie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne
v zastavanych centrach miest

Zabezpedfit a podporovat’ zamedzovanie prilisného prehrievania stavieb,
napriklad vhodnou orientaciou stavby k svetovim stranam, tepelni izolaciu,
tienenim transparentnych vyplni otvoraowv

Podporovat’ a vyuZivat vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a v
dopravnej infradtruktire

Zabezpedit a podporovat, aby boli dopravné a energetické technoldgie,
materiily a infraftruktira prispdsobené meniacim sa klimatickym
podmienkam

Vytvdrat a podporovat vhodmi mikroklimu pre chodcow, cyklistowv v meste

Zabezpedfit a podporovat’ ochranu funkénych brehoviych porastov v intravildne
aj extravilidne sidiel

Zabezpedlit prispdsobenie v¥beru drevin pre visadbu v sidlach meniacim sa
klimatickym podmienkam

Vytvarat’ komplexny systém plfich zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych
hranic sidla a do pril'ahlej krajiny

Dpatrenia vodi Zabezpedit a podporovat’ v¥sadbu lesa, alebo spoloZenstiev drevin v
fastejfiemu viskytn extravilinoch miest a obei

silnych vetrov a
wvichric

Zabezpedfit udrziavanie dobrého stavu, statickej a ekologickej stability
stromowvej vegeticie

Zabezpelfit dostatodni odstupni vedialenost v blizkosti elektrického vedenia

Zabezpefit a podporovat implementiciu opatreni proti veternej erdzii,
napriklad v¥sadbu vetrolamow, Zivych plotov, aplikiciu prenosnych zibran

Opatrenia vodi Podporovat’ a zabezpefit’ opatovné vyuZivanie dazd ovej a odpadovej vody
::sc;_:;jilemu 3 3 Zabezpefit minimalizdciu strat vody v rozvodnych sietach
V menfich obciach podporovat’ vistavbu domowvych gistiarni od padovich vad

V pripade, Ze samospriva je vliastnikom lesov, zabezpefit opatrenia vod&i riziku
lesnjych poZiarowv

Samospravy by mali podporovat’ a pokial' moZfno zabezpedit zvyiend
vyuZivanie lokalnych vodnych plach a dostupnost’ zdloZznych vodngch zdrojowv

Opatrenia vodi V pripade Ze samospriva je vlastnikom lesov, zabezpefit udrifiavanie a
castejSiemu vyskytu roziirovanie plochy prirode blizkych lesov, resp. prirodzenych lesowv
intenzivaych zrazok

Zabezpefit a podporovat’ zvyienie retenfnej kapacity iizemia pomocou
hydrotechnickych opatreni, navrhnutych ohl'aduplne k Zivotnému prostrediu,
ak opatrenia zelenej infradtrulktiry nepostaduji

Zabezpefit a podporovat’ zvyienie infiltraénej kapacity tizemia
diverzifikovanim Struktiry krajinnej pokrivky s vyraznym zastiipenim
wvsakovacich prvkowv v extraviliane a minimalizovanim podielu nepriepustnych
povrchov a vytvarania novych nepriepustngch pléch na urbanizovanych
pidach v intravildne obei

Zabezpefit a podporovat’ zvyiovanie podielu vegeticie pre zadrZiavanie
a infiltréciu dazd'ovych vod v sidlach, osobitne v zastavanych centrich miest

Zabezpefit a podporovat’ renaturdciu a ochranu tokov a mokradi

V pripade, 2e samospriva viastnf lesy, zabezpedit udrZiavanie siete lesnych
ciest £ dfinnou protipovodfiovou ochranouw a rozrufovat’ nepotrebné lesnd
cesty

Usmernenie odtoku pomocou drobnych hydrotechnickych opatreni

Zabezpedit' a podporovat’ opatrenia proti vodnej erdzii, zosuvom pody
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Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 4 a 5 prisluSnym organom

Prislusny organ povazuje doplhujice informacie navrhovatela ktomuto bodu as
prihliadnutim na vysvetlenie navrhovatela k bodu 4 stanoviska dotknutej obce ap.
Janosikovej atiez k nazoru odborne spdsobilej osoby poverenej spracovanim odborného
posudku za dostatocné. Podrobnejsie je k tejto problematike uvedené vysvetlenie prislusného
organu k vyhodnoteniu obsahu stanoviska obce Bernoldkovo a p. Janosikovej k bodom €. 1, 2,
8, 9 a 12 v texte tohto zdvere¢ného stanoviska vysSie. Z obsahu pripomienky nevyplyva
vramci posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie potreba stanovenia osobitnych
podmienok pre realizdciu aprevadzku navrhovanej cinnosti nad rédmec platnych
legislativnych noriem v danej oblasti.

K detailom rieSeni smerujucim k prispevkom k na zmiernenie nepriaznivych dosledky klimy
sa bude moct verejnost vyjadrit v ramci naslednych povolovacich konani, kde budi
predkladané spodrobené rieSenia. Verejnost' bude mat’ v tychto povolovacich konaniach
postavenie ucastnika konania.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku

Doplnujtce informécie navrhovatel’a su dostatocné.

Platné znenie zakona ¢, 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
jednoznacne definuje postupnost celého procesu atiez definuje povinnosti informovania
a casti verejnosti. Tieto podmienky su v procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
nadstandardné. Vsetky poziadavky zakona boli zo strany prislusného organu aj dotknutej obce
splnené.

Skutoc¢nostou je, Ze obec Bernoldkovo neddsledne uplatnila poziadavku zverejnenia
a informovania o mieste a konania verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti. Tento
nedostatok bol odstraneny opdtovnym konanim verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti
V ramci procesu posudzovania vplyvov.

Namietky verejnosti voci odbornej spdsobilosti spracovatel'ov §tadii st nepatricné. Zakon ¢.
24/2006 Z.z. osobitne neurCuje ani nestanovuje podmienku spracovania expertiznych
posudkov, resp. Studii. V ramci spracovavania zamerov alebo sprav o hodnoteni je zvyklostou
podporit’ odhad predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie takymito Stidiami. Na ich
vypracovanie sa nevyzaduje ucast’ akreditovanych pracovisk. V konkrétnom pripade vsak
prilozené S$tudie boli spracované opravnenymi osobami s Vysokou odbornostou
a skusenost’ami. Spochybniovanie vysledkov Studie, resp. odbornost’ spracovatel'ov §tadii zo
strany verejnosti nie je opodstatnené.

Napriek tomu bola spracovand nova akustickd Studia (¢.17-087-s/2, Ing.Vladimir Plaskon,
EnA consult, 09/2017), ktort navrhovatel’ predlozil v ramci doplitujticich informacii.

Podstatna cast’ pripomienok bola v rdmci spravy o hodnoteni resp. doplitujicich informécii
navrhovatel'a vysvetlena anevyplyva znich potreba urcenia osobitnych opatreni, resp.
podmienok na pripravu, realizdciu apripadne na ukoncenie navrhovanej cinnosti.
V néslednych rozpracovaniach a spodrobnovaniach technického rieSenia budu dorieSené
technické detaily.

V konaniach o povoleni navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov ma dotknuta
verejnost’ postavenie Uc¢astnika konania. V tychto konaniach je teda priestor na predlozenie
nametov zo strany verejnosti.
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Obsahovo zhodné stanoviska (zoradené podl'a daitumu dorucenia a podl'a abecedy) poslali:

- Daniela Moravcova, Batkova 5, 841 01 Bratislava, doruc¢ené 07.08.2017

- Tomas Pokorny, Medzilaborecka 10, 821 01 Bratislava, doru¢ené 07.08.2017

- Jan Pokorny, Medzilaboreckd 10, 821 01 Bratislava, dorucené 07.08.2017

- MUDr. Andrej Thurzo, PhD, MPH.MHA a Mgr. LCubica Thurzova, ulica Sacky
4816/208, 900 27 Bernolakovo, doruc¢ené 07.08.2017

- Mgr. Juraj Végh, Humenské nam. 5, 851 07 Bratislava, doruc¢ené 07.08.2017

- Ing. Darina Bistdkova, Topol¢ianska 3, 851 05 Bratislava a Mgr.Michal Bistak,
Topol'¢ianska 16, 851 05 Bratislava, doruc¢ené 08.08.2017

- Jan Brisuda, BriSovka 348, 02 957 Oravska Lesna, doru¢ené 08.08.2017

- Igor Cerhit, Sustekova 21, 851 04 Bratislava, doru¢ené 08.08.2017

- Stanislav Ci¢manec, Martinengova 18, 811 02 Bratislava, doruc¢ené 08.08.2017

- Ing. Miroslav Demjanovi¢, Priekopnicka 10559/20, 821 06 Bratislava, dorucené
08.08.2017

- Stanislav Dugovi¢, Okruzna 22/18, 900 82 Blatné pri Senci, dorucené 08.08.2017

- Livia Grossova, Sacky 3117/40, 900 27 Bernoldkovo, dorucené 08.08.2017

- Jozef Husak, Sacky 3117/40, 900 27 Bernoldkovo, doruc¢ené 08.08.2017

- Ing. Anton Julény, Bebravska 5034/18, 821 07 Bratislava, dorucen¢ 08.08.2017

- Juraj Mihok, Zitna 3/a, 831 06 Bratislava, dorucené 08.08.2017, dorucené 08.08.2017

- Marek Mydliar, Cerny$evského 11, 851 01 Bratislava, doru¢ené 08.08.2017

- Marta Polakova, J.C.Hronského 10, 831 02 Bratislava, doruc¢ené 08.08.2017

- Michal Radev, Sacky 3117/40, 90027 Bernoldkovo, doruc¢ené 08.08.2017

- Marcel Hrica a Adela Hricova, Lipského 2, 841 01 Bratislava, doru¢ené 09.08.2017

- Ing. Eva Kriskova, Sedmokraskova 8, 821 01 Bratislava, doruc¢ené 14.08.2017

- MUDr. Marek Mydliar, Cemyéevského 11, 851 01 Bratislava, doruc¢ené 14.08.2017

- Ingrid Kraj€ovicova, Sacky 148, Bernolakovo, dorucené 5.9.2017

- Lubomir Krajc¢ovi¢, Sacky 148, Bernolakovo, dorucené 5.9.2017

- Bohus Slezak, Sacky 94, Bernoldkovo, doru¢en¢ 5.9.2017

- Milan Slezék, Sacky 94, Bernoldkovo, dorucené 5.9.2017

Stanovisko:

S navrhovanou ¢innost'ou nesuhlasi, vybudovanie dvoch logistickych hal znehodnoti kvalitu
zivotného prostredia, znemozni zivot obyvatelov trvalo Zijicim na ulici Sacky, negativny
vplyv na spodné¢ vody aumiestnenie aredlu bezprostredne na hranicu vyznamného
biokoridoru znehodnoti toto prostredie nielen hlukom, ale podla rozptylovej Stidie sa zvysi
koncentracia oxidu uhol'natého, oxidov dusika a benzénu. Realizdciou zameru dojde nielen
K zniZzeniu ceny nehnutelnosti obyvatel'ov, ktori na ulici Sacky trvalo byvaju a ostatnych,
ktory tu vlastnia zahrady a rekrea¢né chaty, ale aj k ohrozeniu zdravia a kvality pestovaného
ovocia a zeleniny.

Uvadza nasledovné poziadavky a pripomienky:

1. Doplnit’ medzi dotknutych obyvatel'ov vSetkych majitel'ov zahrad z ulice Sacky.

2. Posudit’ vplyv stavby na doterajSie vyuzitie obyvatelov rekreacnej oblasti Sacky
vSeobecne.

3. Posudit’ dopady na floru a faunu (blizkost’ toku Cierna voda, mokrad’ny biotop, les).

4. Posudit’ stlad so zakonom vo vztahu k vyskytu chranenych zivo€ichov Bobra eurdpskeho

a Vydry riene;j.

5. Vysvetlit', preco akusticka stidia vychadza z merani vo vyske 2m na upéti 30m svahu.

6. Vysvetlit, preco akustickd Stadia nezohladiiuje efekt amfiteatra, nakol’ko na svah zahrad
budu smerované desiatky portalov pre vykladanie tovaru z cuvajiacich kamiénov.
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7. Vysvetlit', preCo akusticka stidia neregistruje existujuci vysek lesa v Sirke 35m.

8. Vypracovat’ nezavislu (nie investorom zaplatena) akusticku studiu.

9. Posudit’ dopady vybudovania log. prekladiska v bezprostrednej blizkosti rekrea¢nej zony
ako aj na samotné obyvatel'stvo.

10.Vysvetlit' preco pozvanka na verejné prerokovanie nevisela vopred 10 pracovnych dni na

uradnej tabuli.

11.Zapracovat’ do akustickej Studie aj hluk z vykladky a nakladky s civanim kamiénov, hluk
20 vzduchotechniky a inych neuvedenych hlukovo vyznamnych zariadeni.

12.Posudit’ akustické dopady v kontexte svykonanym meranim a $irenim infrazvukov
Z beziacich t'azkych motorov vo vztahu so zaradenim zéhradkarskej osady do III. kategorie
chranenych tizemi.

13.Doplnit’ akusticka $tudiu o hluk z ¢innosti logistického centra a vzduchotechniky vratane
poctu vzduchotechnickych jednotiek, mnozstvo pohybov aut v areali.

14.Podl'a Vyhlasky MZ SR ¢.549/2007 Z.z., vicSina uzemia Sacky spada do II. kategorie
chraneného tizemia. Useky na severnom ajuznom konci spadaju do III. kategorie
chraneného uzemia. Pre II. kategoériu platia prisnejSie pripustné limity vratane hluku
Z inych zdrojov, o akusticka Studia nezohladiiuje.

15.Potvrdit’, Ze sa jedna o chybu pri merani (podl'a akustickej Studie str.10, bod 2...., obrazky
2,3,4,5,6,7 dom ¢.2781 sa na parc.¢.4816/6 nenachadza).

16.Prepracovat’ rozptylovu $tadiu, uviest’ spravnu vzdialenost’ logistického centra od parciel
rekreacnej oblasti a jej hranice, zakreslit’ narast znecistenia ovzdusia aj samotné parcely,
resp. domy obyvatelov.

17.Doplnit’ rozptylovu stadiu o dopady na kvalitu ovzdusia a pestovanie ovocia a zeleniny
a zohl'adnit kotlinu v okoli rieky, kde sa mézu splodiny kumulovat’.

18.Doplnit’  rozptylovii §tidiu o kumulativnu analyzu dopadov znecistenia z d’alSich
ned’alekych logistickych parkov (napr. Logistic park Triblavina, Vedecko-vyskumné
centrum Triblavina-Bernolakovo, Logistické centrum Triblavina a i.) na kvalitu ovzdusia
a pestovanie ovocia a zeleniny a zohladnit’ kotlinu v okoli rieky, kde sa mozu splodiny
kumulovat'.

19.Doplnit’ hlukovi $tadiu o kumulativnu analyzu sumécie hlukovych emisii z d’alSich
ned’alekych logistickych parkov (napr. Logistic park Triblavina, Vedecko-vyskumné
centrum Triblavina- Bernolakovo, Logistické centrum Triblavina ai.) aich dopad na
zdravie obyvatel'ov Saciek vzhl'adom na tcel rekreacnej oblasti.

20.0dborné vyjadrenie prisluSného ministerstva vo vztahu k akreditacii a osved€eniu Ing.
Plaskona.

21.Vyhodnotit” kumulativhu dopravnu zataz susediacich logistickych parkov na cestu prvej
triedy 1/61.

22.Vyhodnotit' kumulativhu dopravnu zataz na krizovatku Triblavina vratane Specifikacie,
s akym rieSenim krizovatky takéto kumulativne posudenie pocita.

23.Posudenie bodu v Sprave o hodnoteni na strane ¢.36 k znecisteniu podzemnych vod a jej
vyuzivanie obyvatel'mi ulice Sacky ako pitna voda.

24 Podmienit’ realizaciu stavby kolaudaciou 4-pruhpvej cesty v useku 1/61 Bratislava-
Bernolakovo a zaroven kolaudaciou krizovatky Triblavina.

25.Podmienit’ realizaciu stavby dopracovanim rozptylovej Stadie a vypracovanim nezavislej
hlukovej Studie za dodrzania vSetkych predpisanych akustickych limitov vratane kalkulacie
hluku z inych zdrojov logistického centra.

Stanoviska dotknutej verejnosti si obsahovo zhodné, preto sa k nim navrhovatel
vyjadril spolo¢ne.

Dopliiujuce informacie navrhovatel’a:
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Vyjadrenie navrhovatela k stanovisku

V Uzemnom pléne obce Bernoldkovo, Zmeny a doplnky 2/2009, a Zmeny a doplinky 3/2009 ,
Vich Zaviznej cCasti st schvalené Zasady aregulativy funkéného vyuzivania tzemia
zahradkarskej osady nasledovne: ,izemie vyuzivané na individudlnu pol'nohospodarsku
¢innost’ a zastavané prevazne zastavbou charakteru zdhradnych chat (max. zastavana plocha
na 1 objekt zdhradnej chaty: 30 mz)“.

Podl'a uznesenia Obecného zastupitel'stva obce Bernoldkovo ¢.22/6/2010 zo dna 23.02.2010
boli schvalené ,,Zasady moznej zastavby a dostavby existujucich rekreaénych objektov
Vv oblasti zahradkarskych osad v k.u. Bernolakovo*.

Podl'a uvedeného uznesenia je tzemie zdhradkarskych osad vedené v kategorii
»Pol'nohospodarska pdda“ v ramci nej su zahradkarske osady, vratane sucasnych chatovych
osad, zaradené medzi ,,pestovatel'ské plochy, zahradkari“, a musia byt okrem ostatné¢ho
dodrzané nasledujuce zasady:

- objekty moézu byt urCené len na rekreacné vyuzitie, nesmu mat’ charakter celoro¢ného
obyvatel'ného zariadenia.

- zastavana plocha objektu nesmie presiahnut 50 m® vratane garazi a skladov a zaroveii
nesmie prekrocit’ 25% plochy pozemku.

- na pozemkoch sa nesmu zriad'ovat’ iné samostatne stojace drobné stavby a garaze.

- ..atd.

Mame za to, ze nedodrziavanim uvedenych ,,Zasad“ a ,,Regulativov* je porusenim zakona
¢.50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov
a porusenim vSeobecne zaviaznych predpisov obce.

Vyjadrenie navrhovatela k bodu 1

Vsetci obyvatelia zédhradkarskej osady ulice Sacky mali niekolkokrat moznost v ramci
procesu zistovacieho konania a d’alSieho posudzovania sa k navrhovanej €innosti vyjadrit’
v zmysle § 35 ods.2 zakona o posudzovani. Zamer aj Sprava o hodnoteni boli dotknutou
obcou — Bernolakovom zverejnené podl'a § 23 ods.3 a § 34 ods. 1 a 2 zakona o posudzovani
sposobom v mieste obvyklym, t.j. na vyvesnej tabuli obce a na www.bernolakovo.sk.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 1 prisluSnym orgdnom

Ak je poziadavka smerovana k tomu, aby vSetci majitelia zahrad z ulice Sacky mali prava
dotknutej verejnosti atym boli G¢astnikmi naslednych povolovacich konani, potom tejto
poziadavke nie je mozné vyhoviet.

Dotknutou verejnost'ou je podla §3, pism. s) zékona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov, verejnost’ ktora je dotknuta, alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani. Plati, Ze mimovladna organizacia podporujuca ochranu zivotného prostredia
a spiiiajtica poziadavky ustanovené v zakone, ma zaujem na takomto konani.

Pod verejnostou sa podl'a §3 pism. r) rozumie jedna fyzickd osoba, pravnicka osoba, alebo
viac fyzickych a pravnickych osob alebo ich organizacie alebo skupiny.

Podla §3 pism. t) mimovladna organizacia podporujuca ochranu Zivotného prostredia je
obcianske zdruZenie, neinvesticny fond, neziskova organizacia poskytujuca verejnoprospesné
sluzby okrem tej, ktorti zalozil §tat alebo nadacia zaloZena na ucel tvorby alebo ochrany
zivotného prostredia, alebo zachovania prirodnych hodnét.

V zmysle §24 ods. (2) zakona ma dotknutd verejnost’ postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani k
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navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene, ak uplatni postup podl'a odseku 3 alebo odseku 4, ak jej
ucast’ v konani uz nevyplyva z osobitného predpisu. Pravo dotknutej verejnosti na priaznivé
zivotné prostredie, ktora prejavila zdujem na navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene postupom
podl'a odseku 3 alebo odseku 4, moze byt povolenim navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny
alebo naslednou realizéciou navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.

Podla §24 odseku (3) verejnost’ prejavi zdujem na navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene a na
konani o jej povoleni podanim
a) odovodneného pisomného stanoviska k zdmeru podla § 23 ods. 4,
b) odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej Cinnosti alebo jej
zmeny podl'a § 30 ods. 6,

¢) odovodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti podl'a §35 ods. 2,
d) odévodneného pisomného stanoviska k oznameniu o zmene podl'a § 29 ods. 9.

Podmienky zakona splnili tie subjekty verejnosti, ktoré su vymenované v kapitole 1X tohto
zavere¢ného stanoviska ,,Informacia pre povol'ujici organ o dotknutej verejnosti*.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 2

Navrhovana ¢innost’ je posudzovana tak ako to ukladd zékon ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich
predpisov.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky ¢. 2 prisluSnym organom

Prislusny orgédn povazuje vyhodnotenie predpokladanych vplyvov obyvatel'stvo v sprave
0 hodnoteni a v §tadiach, ktoré boli spracované v procese posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie za dostatoné. Z obsahu pripomienky nevyplyva v rdmci posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizdciu a prevadzku
navrhovanej ¢innosti nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatela k bodu 3 a 4

Dopady na floru a faunu su posudené v kapitolach 7, 8, 9, 10 Spravy o hodnoteni aj vo vztahu
k zakonu ¢.543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny Vv zneni neskorSich predpisov.
Hodnotené¢ tUzemie sblizke okolie je wurbanizovanou pol'nohospodarskou krajinou
S dopravnymi liniami (dial'nica D1, cesta 1/61), urbanizovanymi plochami (zdhradkarska
osada) atokom Cierna voda sbrehovymi porastmi a prilahlym pasom lesa (Regionalny
biokoridor XVIII Cierna voda podl’a MUSES obce Bernolakovo, 2012 ). Uvedeny biokoridor
je vzdialeny od buduceho logistického centra cca 90 m. V izemi navrhovaného log. centra nie
je zaznamenany vyskyt chranenych druhov flory a fauny, to znamend, ze vystavbou log.
centra neddjde k likvidacii Ziadnych biotopov chranenych druhov. MoZny vyskyt chranenych
druhov bobra vodného (Castor fiber) a vydry rieénej (Lutra lutra) v ramci toku Cierna voda
nie je vystavbou log. centra nijako ohrozeny. Podl'a monitoringu Statnej ochrany prirody SR
vyskyt bobra je na uzemi Slovenskej republiky znamy od roku 1987 v nive rieky Moravy.
Jeho populdcia sa velmi rychlo rozirila pozdiz tokov slovenskych riek aj umyselnou
introdukciou. V dne$nej dobe nie je Ziaduce jedince d’alej vysadzat, skor sa zvazuje ¢iastocna
regulacia ich populacie aj vo vztahu k narastajuicim Skoddm spdsobenych na lesnych
porastoch. Bobor vyhl'addva teCuce a stojat¢ vody s luznymi lesmi a brehovymi porastmi,
pri¢om uprednostituje makké listnace, najma topole a viby. Vydra vyhl'adava na ryby bohaté
teClice a stojaté vody, Useky riek s bohatou Struktirou pobrezia, najmd zakruty, meandre
s hustym zarastom (Priaznivy stav biotopov a druhov eurdpskeho vyznamu, Statna ochrana
prirody SR, r.2005). Tok Cierna voda nebude nijako dotknuty vystavbou logistického centra,
navrhnutymi opatreniami (ORL) budu eliminované mozné uniky znecistenych vod do
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podzemnych vod. Z logistického centra bude odvadzand len dazd’'ova voda cez ORL do
retenénych nadrzi. Odpadova voda bude odvadzana cez tlakovu splaskovu kanalizaciu popod
teleso dial'nice D1 do vybudovaného Malokarpatského kanalizacného zberaca. Stavba bude
realizovand cca 50m od hranice lesného porastu v sulade so zdkonom ¢.326/2005 Z.z.
0 lesoch v zneni neskorsich predpisov, ¢im sa vytvori dostato¢na pufracnd zoéna medzi
priemyselnou zénou a lesnym porastom. Podl'a navrhnutych opatreni v Sprave o hodnoteni
bude oplotenie log. centra realizované pletivom, ktoré ma najvacsiu velkost' oka, aby bola
umoznena bezkolizna migracia drobnych zivocichov.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky ¢. 3 a ¢ prislusnym organom

Prislusny organ povaZzuje vyhodnotenie predpokladanych vplyvov na floru afaunu ana
chranené druhy zivoc¢ichov v sprave o hodnoteni a s prihliadnutim na doplilujice informacie
navrhovatel'a za dostato¢né. Z obsahu pripomienky nevyplyva v ramci posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku
navrhovanej ¢innosti nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatela k bodom 5, 6, 7, 11, 12, 13, 14, 15, 19

Meranie hluku bolo vykonané za ucelom kalibracie vypoctového modelu a nie je uréené
pre porovndvanie s pripustnymi hodnotami uvedenymi vo vyhl. MZ SR ¢&. 549/2007 z.z.
(tento fakt je uvedeny aj na str. 5 stadie). Podstata kalibracného merania spociva v tom, ze
podmienky pri merani boli zadané do vypoctového modelu a porovnanim nameranych hodnot
S vystupom programu sa stanovila korekcia vypoctu uvedena v ¢l. 5, ktora bola zohl'adnena
pri celkovej predikcii hluku. Preto pri kalibratnom merani sa meraci bod voli tak, aby ¢o
najviac vystihoval vplyv zdroja hluku (v tomto pripade dopravy) a minimalizoval vplyv
hlukového pozadia (napr. zvuky z prirody). Pre kalibraciu softwaru sa pouZilo meranie hluku
v bode €. 1, body ¢. 2 a 3 informativne popisuju hlukovu situaciu v rieSenom uzemi - stred
uzemia (bod 2) je ovplyviiovany dominantne zvukmi z prirody a severny okraj uzemia (bod 3)
doliehajicim hlukom od D1.

Nakolko merania sa nevykonali pre Ucely porovnavania s vyhl. 547/2007, umiestnenie
mikrofénu nie je striktne viazané na podmienky tejto vyhlasky a zvolilo sa podl'a dostupnosti
miesta tak, aby zvukové pole bolo ¢o najmenej ovplyviilované tieniacimi prekazkami. VySka
mikrofénu sa zvolila 2,5 m, ¢o v priemere zodpoveda priblizne vyske stredu okien na 1.
nadzemnom podlazi.

Vyhodnotenie izofon sa vykonalo 2 m nad povrchom terénu, ktorého akustickd pohltivost’
resp. odrazivost’” je najvyznamnejSim faktorom pri Sireni hluku na velké vzdialenosti.
Zastavba v rieSenom Uzemi je spravidla 1-2 podlazna a z toho ddvodu sa zvolila aj vySka
posudzovania nad terénom (nie nad hladinou potoka). Rozdiel hladin hluku medzi vyskou 1. a
2. podlazia je zanedbatel'ny az nulovy. Vzhl'adom na vySku prevySenia terénu (v priemere cca
10 m) k vzdialenosti od navrhovanej aredlovej komunikécie (v priemere 150 m) a pri vyske
halovych objektov cca 12 m sa "efekt amfiteatra" nepovazoval za relevantny. Napokon to
moze preukézat’ aj pozadovany 3D vypoctovy model.

Predikcia hluku sa vypracovala pre stupenn EIA, kde nie st definované konkrétne typy
vzduchotechnickych zariadeni, lokalizacia a ani ich doba posobenia v ramci posudzovaného
referenéného intervalu. Z toho dovodu boli v kap. 5.2 stanovené limitujice akustické
parametre bodovych zdrojov hluku vo volnom zvukovom poli vo¢i chrdnenému vonkajsiemu
prostrediu, pri ktorych nedojde k prekroceniu pripustnych hodnot na hranici najblizSej obytne;j
zony. Uvedené parametre st zdvazné pre tvorbu vyssSich stupniov projektu.

Manipulécia s tovarom sa bude vykondvat po nactvani kamionu k "rukavu" nakladace;
rampy, ¢im vznikne uzatvoreny priestor medzi skladovou halou a vnuitrom privesu kamiona.
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Hluk prestupujici z tohto uzatvoreného priestoru do vonkajsieho prostredia sa vzh'adom na
odstupové vzdialenosti povazoval (aj zo skisenosti pri merani hluku z podobnych prevadzok)
za irelevantny.

Vyhl. MZ SR €. 549/2007 z.z. nestanovuje pripustné hodnoty hluku pre jednotlivé frekvencné
pasma pocutel'ného spektra zvuku (ciivacie senzory, nezavislé ktirenia). Ekvivalentna hladina
akustického tlaku v rozsahu 20 Hz - 20 kHz v bode posudzovania (napr. obytna zona) sa
rozpocitava na cely referencny interval dein (12h), veCer (4h) a noc (8h) a az potom sa
porovnava s pripustnymi hodnotami. Nepredpokladd sa, ze celkovy hluk senzorov bude
niekol’kondsobne vyssi a trvat’ niekol’kondsobne dlhsie ako bezny hluk z motorov nakladnych
vozidiel pri pohybe v areali alebo pocas prijazdov a odjazdov tychto vozidiel, s ktorymi sa uz
v §tadii uvazuje.

Vysokofrekvencény hluk z cuvacich senzorov méze byt zohl'adneny ako zvIast’ ruSivy hluk.
Podla pism. w) § 2 vyhl. MZ SR ¢. 549/2007 z.z. je takyto hluk definovany ako "zvuk, ktory
individudlne rusi alebo obtazuje cloveka (napriklad vyrazné rytmické alebo tonové zlozky vo
zvuku, hlasitd rec, hudba, intenzivne a nahodne sa opakujuce zvukové impulzy, prerusovany
alebo premenny hluk s velkym rozdielom hladin)". V tomto pripade by sa mohlo uvazovat’ o
pritomnosti tonovej zlozky v meranom zvuku. Ténovy hluk je definovany v nasl. odstavci
pism. x) §2 ako " zvuk, ktorému mozno subjektivne prisudit vysku. Zvuk sa povazuje za
tonovy, ak je tonovd zlozka pocutelnd a posobi ruSivo. Pritomnost tonovej zlozZky vo
frekvencnom spektre zvuku sa preukazuje napriklad tretinooktavovou frekvencnou analyzou
tak, ze hladina akustického tlaku v pasme s tonovou zlozkou prevysuje hladiny v susediacich
pasmach o viac ako 5,0 dB. Za hladinu v jednom pasme s tonovou zloZkou je mozné
povazovat aj dve susediace pasma s rozdielom ich hladin najviac 3,0 dB".

Z uvedeného je zrejmé, ze korekciu + 5 dB v zmysle tab. €. 2 prilohy k uvedenej vyhlaske je
mozné pripocitat’ k nameranym hodnotam akustického tlaku po splneni vySSie citovanych
podmienok. Riesit’ ruSivy charakter hluku je preto moZzné az na zaklade vysledkov realnych
merani akustického tlaku pocas redlnej prevadzky navrhovanej cinnosti. Predikované
vysledky poskytuji dostato¢ntl rezervu aj pre uplatnenie uvedenej korekcie.

Vyhl. 237/2009 Z.z. rusi hranicu 100 m od komunikacie, ktorou bolo v povodnej vyhlaske
549/2007 deklarované pasmo pre III. kategdriu chranenych Gzemi. Zaradenie izemia v tomto
kontexte potom je v plnej prdvomoci prislusného regiondlneho hygienika. Predikované
hodnoty hluku v sucasnosti tichej casti uzemia (t.j. vzdialenejSej od ciest /61 a DI1)
nepresahuju pripustné hodnoty hluku ani pre II. kategoriu uzemi. Tuto hodnotu nepresiahne
ani hluk z dopravy na uvedenych komunikaciach, ktord je generovana len navrhovanou
¢innostou, pripadné prekroCenie limitov je v okrajovych castiach spdsobené sucasnou
dopravnou zatazou.

Kumulativne zhodnotenie prevadzkovych zdrojov hluku (aredlovy hluk) z ostatnych
logistickych aktivit je vzhl'adom na ich odstupové vzdialenosti irelevantné. Jedinym
faktorom vplyvajucim na celkovy hluk v rieSenom tzemi mdze byt len kumulovana
doprava z tychto aktivit, ktora je nésledne pouzita ako vstupny parameter do vypoctového
modelu. VSetky ostatné schvalené aktivity v§ak musia byt zaradené do nultého variantu,
nakol'’ko sa v dotknutom procese EIA posudzuje len navrhovana ¢innost. ZvysSenie hluku
uz v nultom variante zékonite spdsobi pokles vplyvu navrhovanej €innosti pri porovnani
S nultym variantom. Zmena vypoctu je viazana na aktualizdciu dopravnej Stadie.

Poziadavka na akreditdiciu SNAS vychadza z nepochopenia principov akrediticie a je
vytrhnuta z kontextu zakona ¢. 355/2007 Z.z. Samotna pripomienka spaja Gplne rozdielne
pojmy "meranie hluku" a "hlukova Studia". Meranie hluku je objektivizacia realneho
akustického tlaku v prostredi pocas prevadzky posudzovanych zdrojov hluku pri danych
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podmienkach merania. Pre vykon merania hluku sa podla zak. 355/2007 vyzaduje akreditacia
a spracovanie vysledkov sa realizuje podl'a predpisanych akreditovanych postupov. Hlukova
Studia, Cize predikcia hluku, je vypocet predpokladanych hladin hluku v prostredi na zaklade
vstupnych Ciselnych parametrov ziskanych z technickych listov, z technickych tabuliek,
z projektovej dokumentécie a inych podkladov. Ciel'om predikcie je stanovit rizikd mozného
prekrocenia najvyssich pripustnych hodnét hluku uz v §tadiu projektovej pripravy a pripadne
navrh v€asného riesenia protihlukovymi opatreniami.

Ziadna legislativa v SR nevyzaduje na predikciu hluku povinnost akreditacie a SNAS na
taktto Cinnost’ ani akreditaciu nevydava. Nie je subjekt v SR, ktory by na hlukové stadie mal
akreditaciu. Ako uz bolo v uvodnej Casti vysvetlené, merania sa uskutocnili za inym ucelom
ako je porovnavanie vysledkov s pripustnymi hodnotami a preto podl'a pravidiel SNAS na
takéto merania nesmu byt uvedené akreditatné¢ znacky. Citovand poziadavka zo zakona
355/2007 sa tyka objektivizacie - teda merania hluku, nie predikcie hluku.

PoZziadavka na akreditaciu bude legitimna na subjekt, ktory bude vykonavat’ redlne meranie
hluku po spusteni navrhovanej ¢innosti do prevadzky.

Na zaklade pripomienok k hlukovej $tadii bola spracovana aktualizacia hlukovej Studie, ta je
spracovana v 3D priestore, bol postideny prevadzkovy hluk z inych zdrojov, vratane vykladky
a nakladky tovaru pri halach a vnutroarealovej dopravy, spresnila sa kategorizacia uzemia
v zmysle vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007. Na zaklade opakovanej a spresnenej vykonanej
predikcie konstatujeme, e navrhovana ¢innost’ spiiia ustanovenie vyhlasky MZ &. 549/2007.

Vyjadrenie navrhovatela k bodu 8

Na verejnom prerokovani dia 27.7.2017 pani poslankyna navrhla, aby takuto Stidiu dala
spracovat’ obec u nezavislej institiicie, ¢o reSpektujeme. Navrhovatel' zabezpecil aktualizaciu
hlukove;j §tudii, ta je sticastou prilohy tohto doplnenia.

Vyhodnotenie obsahu pripomienok ¢. 5,6, 7,8, 11, 12, 13, 14, 15, 19 prisluSnym organom

Prislusny organ povazuje hlukovt §tidiu priloZent k sprave o hodnoteni, ktorej vysledky boli
overované dalSou hlukovou S$tadiou, ktort navrhovatel' predlozil v ramci dopliujtcich
informacii, za dostatony odborny podklad pre definovanie a overenie predpokladanych
vplyvov hluku na okolie. Z obsahu pripomienky nevyplyva v ramci posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizdciu a prevadzku
navrhovanej ¢innosti nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatela k bodu 9

Dopady vybudovania logistického centra na obyvatel'stvo boli posudené podl'a urceného
rozsahu hodnotenia odborne spdsobilou osobou v studii ,,Hodnotenie vplyvov na verejné
zdravie pre Mountpark Logistické centrum Bernoldkovo* (HIA), ktord je prilohou spravy
0 hodnoteni. K Sprave o hodnoteni sa mal moZnost' vyjadrit aj kompetentny orgdn —
Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, ktory k stadii HIA
nevzniesol ziadne pripomienky.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 9 prisluSnym organom

Prislusny organ povazuje Stadiu prilozent k sprave o hodnoteni ,,Hodnotenie vplyvov na
verejné zdravie pre Mountpark Logistické centrum Bernolakovo* (HIA), ktora je prilohou
spravy o hodnoteni, za dostatotny odborny podklad pre definovanie a overenie
predpokladanych vplyvov navrhovanej Cinnosti. Z obsahu pripomienky nevyplyva v ramci
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie potreba stanovenia osobitnych podmienok pre
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realizaciu a prevadzku navrhovanej cinnosti nad ramec platnych legislativnych noriem
v danej oblasti.

V ramci povolovacieho konania vydava Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava
hlavné mesto, ako organ prislusny podla §3 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 355/2007 Z.z.
0 ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia, zavdzné stanovisko.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 10

Navrhovatel’ ¢innosti nezodpoveda za konanie obce. Verejné prerokovanie sa uskutocnilo
v sulade s § 34 ods. 2 zdkona o posudzovani a to do uplynutia doby vystavenia vSeobecne
zrozumitel'ného zavere¢ného zhrnutia. Z dévodu napravy nedostatku a napravenim procesnej
chyby zo strany dotknutej obce, obec Bernoldkovo v spolupréci s navrhovatel'om uskutocni
opatovné verejné prerokovanie dna 5.9.2017.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 10 prislusnym organom

Proces posudzovania vplyvov na zivotné prostredie urcuje zédkon ¢. 24/2006 Z.z.
0 posudzovani vplyvov na zivotné v zneni neskorSich predpisov. Zakon urcuje ulohy aj
dotknutej obci. V konkrétnom pripade dotknutda Obec Bernoldkovo nedodrzala striktne
stanovené terminy na zverejnenie informacii o navrhovanej ¢innosti. Na zédklade upozornenia
tieto nedostatky odstranila. Informovanie verejnosti, vratane pristupu k informaciam
0 navrhovanej ¢innosti boli naplnené. Opakované bolo aj verejné prerokovanie a tym vznikol
aj Casovy priestor pre reakcie verejnosti.

Vyjadrenie navrhovatel’a k bodom 16, 17, 18, 25

Rozptylovéa Sudia bola spracovand kumulativne pre vyhl'adovi dopravu a zohl'adnila sticasny
stav znecistenia ovzduSia. Obsahuje tabul’ku Tab 4, kde je napocitané suCasné znecistenie
a prispevok objektu v porovnani s prislusnym limitom pre dana zneéistujucu latku. Z nej je
zrejmé, Ze prispevok objektu vratane dopravy je maly a dosahuje od 2 do 10% prislusného
limitu pre dant latku. Limitné hodnoty boli napocitané pre zdhradkarsku osadu, pozri Zaver
rozptylovej Studie, str. 8 in Sprava o hodnoteni, teda rozptylova Stidia sa zaoberd
zahradkarskou osadou. Vplyv na pestovanie zeleniny a ovocia navrhovanej ¢innosti je
zanedbateI'ny/nulovy.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 9 prisluSnym organom

PrisluSny organ povazuje rozptylova §tidiu prilozent k sprave o hodnoteni za dostatocny
odborny podklad pre definovanie a overenie predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti.
Z obsahu pripomienky nevyplyva vramci posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizciu a prevadzku navrhovanej Cinnosti
nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyjadrenie navrhovatela k bodu 20

Navrhovatel' nezodpovedé za vyjadrenie prislusného ministerstva, v tejto veci je potrebné sa
s poziadavkou obratit’ priamo na ministerstvo.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku

Zékon ¢. 24/2006 Z.z. osobitne neurCuje ani nestanovuje podmienku spracovania
expertiznych posudkov, resp. $tadii. V ramci spracovavania zdmerov alebo sprav o hodnoteni
je zvyklostou podporit’ odhad predpokladanych vplyvov na zZivotné prostredie takymito
Stidiami. Na ich vypracovanie sa nevyzaduje ucast’ akreditovanych pracovisk. V konkrétnom
pripade vSak priloZené $tadie boli spracované opravnenymi osobami s Vysokou odbornostou
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a sktisenost’ami. Spochybiiovanie vysledkov Studie, resp. odbornost’ spracovatel'ov Studii zo
strany verejnosti je nepatricné.

Napriek tomu bola spracovana nova akustickd stadia (¢.17-087-s/2, Ing.Vladimir Plaskon,
EnA consult, 09/2017), ktorta navrhovatel’ predlozil v ramci dopliiujtcich informacii.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky ¢. 20 prislusnym organom

Prislusny orgéan povazuje hlukovu stidiu prilozenu k sprave o hodnoteni, ktorej vysledky boli
overované¢ dalSou hlukovou Stadiou, ktorti navrhovatel’ predlozil v rdmci dopliujicich
informacii, za dostato¢ny odborny podklad pre definovanie a overenie predpokladanych
vplyvov hluku na okolie. Z obsahu pripomienky nevyplyva v ramci posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku
navrhovanej ¢innosti nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

V ramci povolovacieho konania vyddva Regiondlny trad verejného zdravotnictva Bratislava

hlavné mesto, ako organ prislusny podla §3 ods. 1 pism. c¢) zakona ¢. 355/2007 Z.z.
0 ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia, zavdzné stanovisko.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 21

V dopravnej Studii bola posidena a zhodnotend kumulativna dopravna zataz na cestu 1/61.
V prieskumoch boli zistené intenzity dopravy 290 voz/h a je skonstatované, ze vozidla staly
Vv koléne dlhej 200 — 250 vodidiel. Vo vypoctoch sa uvazuje zakladna doprava bez vplyvu
LOC Bernolakovo 1055 voz/h vroku 2018 a 1286 voz/h vroku 2038. Teda taky je
oc¢akavany dopyt po dopravnej sluzbe so zapocitanym rozvojom uzemia.

Treba uviest, Ze LOC Bernoldkovo je prostrednictvom MUK Triblavina napojené na dial'nicu
D1. Z cesty 1/61 sa predpoklada iba ¢ast’ dochadzky do prace z Bernoldkova a blizkych obci
po ceste I/61. Treba d’alej uviest’, ze s to vo vic¢Sine l'udia, ktori aj dnes cestu I/61 pouZzivaji
na cestu do prace, ale k inému zamestnavatel'ovi. Napojenie MUK Triblavina na cestu /61
tak ako je zhodnotené v dopravnej Stadii vyrazne zlep$i situdciu na ceste /61, pretoZe
doprava z cesty 1/61 sa prerozdeli. 35% vozidiel prichadzajacich od smeru Senec prejde cez
hodnotenu krizovatku a MUK Triblavina na dial'nicu, ¢im vyrazne zlepsi priechodnost’ cesty
1/61 v krizovatke pri Metre, ktora je tym ,,$tuplom™ v dotknutom tGizemi.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 22

Dopravna prognéza pre krizovatku Triblavina dokladovana na obrazkoch ¢. 3 a4 pre rok
2018 ana obrazkoch 5 a6 pre rok 2038 (aj v kapacitnych vypocétoch) je zhodnotena
kumulativne, ¢o je zjavné zhodinovych intenzit dopravy uvazovanych v jednotlivych
dopravnych smeroch MUK Triblavina (napr. 634 voz/h rano v smere z I/61 na D1 smer
Bratislava, alebo napr. 2038 617 voz/h rano v smere od Chorvatskeho Grobu na D1 smer
Bratislava). Tieto vozidla prostrednictvom MUK Triblavina odbudnu na ceste 1/61 alebo na
cestach Chorvatskeho Grobu.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 24

Vystavbu 4-pruhovej cesty ma v kompetencii Slovenskd sprava ciest, to znamena, Ze nie je
mozné zo strany navrhovatela ¢innosti ovplyvnit’ terminy realizacie uvedenej stavby. Pre
uvedenu stavbu bolo vydané uzemné rozhodnutie. Navrhované logistické centrum reSpektuje
vydané UR pre cestu 1/61, dalej navrhované dopravné riesenie je zosuladené aj
S navrhovanym Urovilovym, ako aj mimouroviiovym napojenim prepojovacej komunikacie na
cestu I/61. Nékladna doprava z prevadzky logistického centra nebude trasovana na cestu 1/61,
preto nie je dovod podmienovat’ realizaciu stavby log. centra vystavbou 4-pruhovej cesty 1/61.
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Podmienka zosuladenia prevadzky krizovatky Triblavina a Logistického centra Bernoldkovo
je prenesena do podmienok a opatreni navrhovaného logistického arealu. Realizacia MUK
Triblavina je v kompetencii Narodnej dialni¢nej spolo¢nosti, nie navrhovatela logistického
centra. Prevadzka log. centra je podmienend realiziciou MUK Triblavina a stvisiace;
prepojovacej komunikacie z MUK Triblavina na cestu I/61. Bez mimouroviiovej krizovatky
Triblavina nie je prevadzka logistického centra realizovatel'na a prevadzkovatel'na.

Vyhodnotenie obsahu pripomienok ¢. 21, 22 a 24 prislusnym organom

Prislusny organ, s prihliadnutim na vysledky dopravnej Studie, dopliujucich informaécii
navrhovatela avo védzbe na vyhodnotenie obsahu pripomienok obce Bernoldakovo ap.
Janosikovej k bodom ¢. 1, 2, 7, 8, 9 a 12 konstatuje, ze predpokladany celkovy dopravny
prispevok navrhovaného logistického arealu bude na pril'ahlej novovybudovanej / doplnenej
cestnej sieti kapacitne Unosny a vyhovie predpokladanym dopravnym narokom dotknutej
cestnej siete bez vzniku kongescii na pril'ahlych krizovatkovych uzloch.

V tychto suvislostiach je v kapitole V1.3 Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu
a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou,
sanaciou alebo rekultivdciou vritane opatreni a vylucenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej Ccinnosti alebo jej zmeny zaradena podmienka
,Podmienit’ prevadzku stavby uvedenim do prevadzky MUK Triblavina“.

Vyjadrenie navrhovatel'a k bodu 23

Na str. 36 sa uvadzaju mozné zdroje znecistenia, teda pol'nohospodarska vyroba: hnojenie,
pouzivanie agrochemikalii, chov hospodarskych zvierat, urbanizované tzemie: Uniky zo
septikov, Uniky z kanalizacii, odpadové hospodarstvo atd’.

V pripade osady Sacky do uvahy pripadaji najma Uniky zo septikov, ich vyprazdiovanie, a
zaustenie, rieSenie odpadového hospodarstva — pritomnost/nepritomnost’ stojisk odpadov,
rieSenie kompostovania, stavebny odpad, po'nohospodarska vyroba, atd. Domnievame sa, Ze
je v tejto lokalite viac problémov a miest, kde méze dojst’ k znecisteniu podzemnej vody, ide
najma o neexistujucu kanalizaciu a neexistujliici vodovod.

Ohl'adom navrhovanej ¢innosti konStatujeme, ze mé navrhnuté technicko — organizacné
opatrenia (delend kanaliza¢nd ststava, retencné nadrze, ORL, planované revizie, atd’.), ktoré
zabezpeCia, ze prevadzkou navrhovanej c¢innosti neddjde Kk vyznamnému negativnemu
ovplyvneniu pridenia, reZimu a kvality podzemnych/povrchovych vod v rieSenom Uzemi.
Kvalita a fyzikalno — chemické vlastnosti podzemnej vody nebudu planovanou vystavbou
ovplyvnené.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky €. 23 prislusnym organom

PrisluSny organ povazuje hodnotenie moznych vplyvov navrhovanej ¢innosti na kvalitativne
a kvantitativne parametre povrchovych apodzemnych vod za dostatocné. Na zaklade
navrhnutého technického rieSenia je predpoklad, Ze navrhovana ¢innost’ nesposobi znecistenie
podzemnych vo6d. Podrobné rieSenie vodnych stavieb bude predmetom povolovacieho
konania, kde je vecne a miestne prisluSny organ Statnej vodnej spravy. Verejnost, ktora
splnila podmienky zdkona mé v tomto konani postavenie Ui€astnika konania.

Z obsahu pripomienky nevyplyva vramci posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej Cinnosti
nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Vyhodnotenie obsahu pripomienky ¢. 25 prislusnym organom
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Prislusny organ povazuje rozptylovu stidiu a hlukovu stadiu prilozent k sprave o hodnoteni,
ktorej vysledky boli overované d’alsou hlukovou stadiou, ktorti navrhovatel’ predlozil v ramci
dopliujucich informacii, za dostato¢ny odborny podklad pre definovanie a overenie
predpokladanych vplyvov hluku na okolie. Z obsahu pripomienky nevyplyva v rdmci
posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie potreba stanovenia osobitnych podmienok pre
realizaciu a prevadzku navrhovanej cinnosti nad ramec platnych legislativnych noriem
v danej oblasti.

V ramci povolovacieho konania vyddva Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava
hlavné mesto, ako organ prislusny podla §3 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 355/2007 Z.z.
0 ochrane, podpore arozvoji verejného zdravia, zavidzné stanovisko v ktorom zohladni
predpokladané vplyvy na znecistovanie ovzdusSia a vplyvy hluku navrhovanej c¢innosti.
V pripade potreby si tento prislusny organ vyziada dopliiujice udaje.

Vyjadrenie spracovatela odborného posudku

Spracovatel’ odborného posudku povazuje doplitujuce informacie za dostacujiuce. K obsahu
stanoviska dodava, Ze proces posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie je pred prvym
povolovacim konanim v zmysle osobitnych predpisov. K tejto Grovni pripravy zodpoveda aj
podrobnost’ rieSenia navrhovanej cinnosti. Platné znenie zadkona ¢, 24/2006 Z.z.
0 posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie jednoznacne definuje postupnost’ celého procesu
atiez definuje povinnosti informovania a ucasti verejnosti. Tieto podmienky s Vv procese
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie nadStandardné. Vsetky poziadavky zakona boli
zo strany prislusného organu aj dotknutej obce splnené.

Zakon ¢. 24/2006 Z.z. osobitne neurCuje ani nestanovuje podmienku spracovania
expertiznych posudkov, resp. $tadii. V ramci spracovavania zdmerov alebo sprav o hodnoteni
je zvyklostou podporit’ odhad predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie takymito
Studiami. Na ich vypracovanie sa nevyzaduje ucast’ akreditovanych pracovisk. V konkrétnom
pripade v8ak prilozené §tadie boli spracované opravnenymi osobami s Vysokou odbornostou
a sktisenost’ami. Spochybiiovanie vysledkov Stadie, resp. odbornost’ spracovatel'ov Studii zo
strany verejnosti je nepatricné.

Napriek tomu bola spracovana nova akustickd Stadia (¢.17-087-s/2, Ing.Vladimir Plaskon,
EnA consult, 09/2017), ktort navrhovatel’ predlozil v ramci dopliiujticich informacii.

5. Vypracovanie odborného posudku podPa § 36 ziakona.

Odborny posudok, na zéklade ur€enia spracovatela posudku prislusnym orgdnom, Okresnym
tradom Senec, odborom starostlivosti o0 Zivotné prostredie listom & OU-SC-OSZP-
2017/00802-posudkar2-Gu zo dna 12.9.2017, spracovala odborne sposobila osoba - Ing. Jozef
Marko, CSc. Zapisany v Zozname odborne spdsobilych oséb na posudzovanie vplyvov
¢innosti na zivotné prostredie pod ¢islom 45/95-OPV.

Odborny posudok a navrh zavere¢ného stanoviska bol vypracovany na zaklade predlozeného
zameru, spravy o hodnoteni, konzultacie s navrhovatel'om, spracovatelom zadmeru a spravy o
hodnoteni, zaznamov z verejného prerokovania,  dorucenych pisomnych stanovisk od
jednotlivych subjektov procesu posudzovania a dopliujtacich informacii navrhovatela.

Spracovatel’ odborného posudku konstatoval, Zze predlozend sprava o hodnoteni bola
vyhotovend podla Prilohy €. 11 k zakonu ¢&. 24/2006 Z.z. a Rozsahu hodnotenia uréené¢ho
prislusnym organom podl'a §30 zakona ¢. 24/2006 Z.z. ¢. OU-SC-OSZP-2017/000802-Gu, zo
dia 10.04.2017
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Sprava o hodnoteni obsahuje tri Casti, ktoré st naplnené¢ v zmysle osnovy danej prilohou
zakona ¢. 24/2006 Z.z. Sprava o hodnoteni reSpektuje obsah a Struktiru dant prilohou €. 11
k zakonu.

Spracovatel’ odborného posudku konstatoval, ze naplnenie Casti A, ktora obsahuje kapitolu I.
Zakladné udaje o navrhovatel'ovi a kapitolu II Zakladné udaje o navrhovanej ¢innosti je po
formalnej stranke Uplné. Informdacie o navrhovanej Cinnosti, vratane opisu technického aj
technologického riesenia podporeného grafickymi prilohami a obrazkami v texte zodpovedaju
urovni predprojektovej pripravy navrhovanej ¢innosti. V komplexe st dostatoénymi na to, aby
mohli slazit na odhad priamych a nepriamych vplyvov navrhovanej Cinnosti na zivotné
prostredie vratane zdravia.

Naplnenie ¢asti B, ktora obsahuje kapitolu B.I. Poziadavky na vstupy a kapitolu B.II Udaje
o0 priamych vplyvoch su po formalnej stranke Gplné. Po obsahovej stranke st poziadavky na
vstupy definované v trovni odhadov predovsetkym na podklade rozpracovanej dokumentacie
pre izemné rozhodnutie.

Udaje o priamych vplyvoch si vzhladom na etapu pripravy definované v dostatocnej
podrobnosti. Predpoklady priamych vplyvov v oblasti zneCistovania ovzdusia a Sirenia hluku
boli overené expertiznymi posudkami — §tiidiami, ktoré su prilohami spravy o hodnoteni.

Pri opise st uz uvedené aj technické opatrenia, prijaté v ramci rieSenia dokumentécie
aupozornenia na podmienky dodrZziavania platnej legislativy najmd v oblasti ochrany
ovzdusia, ochrany povrchovych a podzemnych vod a v oblasti nakladania s odpadmi.

Sposob nakladania s odpadmi Vv buducej prevadzke, najmd s komunalnymi odpadmi,
zohl'adiiuje aktualne pravne normy v odpadovom hospodarstve, najma zakon 79/2015 Z.z.
0 odpadoch prijaty s i€¢innost’ou od 1.1.2016.

PredloZena Sprava o hodnoteni z hl'adiska obsahu a Struktury je plne v sulade s poZiadavkami
prilohy €. 11 k zakonu ¢. 24/2006 Z.z.

Sprava o hodnoteni bola tiez spracovana podl'a poziadaviek rozsahu hodnotenia ur¢en¢ho
prislusnym organom podl'a §30 zakona ¢. 24/2006 Z.z. ¢. OU-SC-OSZP-2017/000802-Gu, zo
dia 10.04.2017.

V kapitole C.X.2 spravy o hodnoteni je komentar k naplneniu jednotlivych Specifickych
podmienok rozsahu hodnotenia spravou o hodnoteni a v kapitole III.1.4 spravy o hodnoteni
tiez k poziadavkam z jednotlivych stanovisk predloZenych k zameru.

Udaje uvedené v jednotlivych ¢astiach spravy o hodnoteni st vzhladom na charakter, rozsah
a vyhodnotené¢ vplyvy navrhovanej cinnosti postacujice. Environmentdlna a technicka
charakteristika navrhovanej Cinnosti umoznila posudit’ oCakavané vplyvy na zivotné
prostredie v pozadovanej podrobnosti a rozsahu a navrhnut’ primerané opatrenia.

Rozhodujuce kapitoly Spravy o hodnoteni su z hl'adiska obsahu spracované v takej
podrobnosti, Ze tdaje uvedené v Sprave o hodnoteni st postaujiice vzhl'adom na charakter,
rozsah a vplyvy navrhovanej ¢innosti.

V stanoviskach k Zameru boli poziadavky na doplitujice hodnotenia, ktoré boli prenesené do
Specifickych podmienok rozsahu hodnotenia urcené¢ho Prislusnym organom — Okresnym
uradom Senec, odborom starostlivosti o0 Zivotné prostredie.

Sprava o hodnoteni bola doplnena samostatnymi prilohami — odbornymi posudkami, resp.
Stadiami: dopravno-kapacitnym posudenim, akustickou S$tadiou, rozptylovou Stadiou,
a hodnotenim vplyvov prevadzky na verejné zdravie.

76| 122



Rozhodujuce kapitoly spravy o hodnoteni st zhladiska obsahu spracované v takej
podrobnosti, ze udaje uvedené v sprave o hodnoteni a jej prilohach st postacujuce vzhl'adom
na charakter, rozsah a vplyvy navrhovanej ¢innosti.

Opodstatnené pripomienky st premietnuté do navrhu opatreni v predlozenom odbornom
posudku.

Popis ahodnotenie kladnych a zapornych vplyvov navrhovanej ¢innosti vratane ich
vzajomného posobenia je uplné. Predpokladané vplyvy na zivotné prostredie boli overené
expertiznymi.

Pouzité informacie boli ziskané z tradicnych zdrojov vyuzivanych pri hodnoteniach vplyvov
na zivotné prostredie. Su to predovSetkym tudaje publikované Ministerstvom Zzivotného
prostredia SR, Slovenskym hydrometeorologickym ustavom, Slovenskym Statistickym
tiradom, Statnou ochranou prirody, odbornych publikacii a pod.

Navrhované technické a technologické rieSenie je pre navrhovanu Cinnost’ Standardné. Pri
reSpektovani legislativnych podmienok vystavby a prevadzky, najméd v oblasti ochrany
ovzdu$ia, ochrany pred hlukovou zéitaZzou a nakladania s odpadmi, moZzno ocakavat
zabezpeCenie bezpecnosti prevadzky a kvality sluzieb.

Pouzit¢ metédy hodnotenia boli primerané navrhovanej Cinnosti s vyuzitim dostupnych
informécii v dostato¢nej miere na to, by na ich zaklade mohli byt identifikované mozné
vplyvy na Zivotné prostredie v rozsahu pozadovanom zakonom ¢. 24/2006 Z.z. 0 posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie.

Spracovatel’ odborného posudku odporucil realizdciu navrhovanej cCinnosti podla

predlozeného variantu ¢. 1 za predpokladu realizacie navrhovanych opatreni. Navrhovatel
doru¢il prislusnému organu odborny posudok dna dd. mm. 2017.

6. Vyjadrenie ucastnikov konania k podkladom rozhodnutia

PrisluSny organ Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie zaslal
ucastnikom konania a zuCastnenym osobam podla § 33 ods.2 spravneho poriadku listom
¢.0U/SC/OSZP/2017/0802 zo dina 17.10.2017 ,,Upovedomenie o podkladoch rozhodnutia
(Zaverecného stanoviska)®, v ktorom oznamil, Ze G€astnici konania a zuCastnené osoby maju
moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spésobu jeho
zistenia, pripadne navrhnit' jeho doplnenie. Zaroven oznamil, kde je moZzné do spisu
nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy a vypisy) a urcil lehotu na zaslanie vyjadrenia.

K podkladom rozhodnutia v ur¢enej lehote zaslali vyjadrenia:
Ing. Miroslav Demjanovi¢, Priekopnicka 10559/20, 821 06 Bratislava, doruc¢ené 13.11.2017

Vo vyjadreni uvadza, ze navrhovatel’ nesplnil predpisany rozsah hodnotenia podla zakona
0 posudzovani a k doplneniu originalnych podkladov ma tieto pripomienky:
1. Navrhovatel’ nepopisal a nevyhodnotil vplyvy zatstenia splaskovych a dazd’ovych vod
z rieSen¢ho Uzemia z kumulativneho aspektu vzhl'adom na okolita vystavbu dalSich
logistickych centier (ako mu bolo ulozené v Specifickych poziadavkach pre urcenie
kumulativnych a synergickych vplyvov).
2. Nevyhodnotil vplyvy na dopravnu situdciu v uzemi pocas vystavby aj z predpisaného
kumulativneho aspektu vzhladom na vystavbu dalSich logistickych centier
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V bezprostrednom okoli, ¢o nie je zanedbatelny detail, pretoze sa nejedna o beznu
zastavbu a kumulativny a synergicky vplyv z pohladu dopravy pre tuto beztak
dopravne zahltenu oblast’ je vyznamny.

3. Nevyhodnotil v stadii vplyvov na ovzduSie predpisany kumulativny a synergicky
dopad okolitych budovanych logistickych parkov, o je zrejmé, Ze by nebolo v zaujme
developera. Rozptylova stadia pojednava vyluéne o danom logistickom a nie d’alsich
susediacich (napr. Starland).

4. Nevypracoval predpisanu §tidiu vplyvu navrhovanej Cinnosti na zdravie okolitého
obyvatel'stva ako mu bolo urcené — teda aj vzhl'adom na kumulativne dopady hluku
a inych synergickych vplyvov.

5. Nevypracoval hodnotenie dopadov Gstenia dazd’ovych vod do recipienta Cierna voda
aich vplyvov na tam zijicu chranent faunu. Prikdzané hodnotenia kumulativnych
a synergickych vplyvov je navyse pri obmedzenej kapacite recipient Cierna voda aj
limitujacim faktorom, ktory nemoZzno len tak rozsirit a skotomizaciu okolitych
schvélenych logistickych centier mozno povazovat’ za ucelovll a nebezpecnll nielen
pre chranenti faunu, ale aj obyvatelov Bernolakova Zijucich nizie pozdiz toku.

Vyhodnotenie pripomienok prislusnym organom:

K pripomienke ¢.1

Spracovatel’ v sprave o hodnoteni v Casti kap. III /17.2.1 posudil vplyvy navrhovanej ¢innosti
rovnocenne pre vSetky uréené varianty, vratane kumulativnych a synergickych vplyvov, tak
ako mu bolo ulozené v Specifickych poziadavkach uréenych v Rozsahu hodnotenia
Okresného uradu Senec, Odboru starostlivosti o zivotné prostredie ¢.0OU-SC-OSZP-
2017/000802-Gu zo dna 10.04.2017.

Prislusny organ vo vztahu k odvedeniu dazd’ovej aodpadovej vody konstatuje, ze
Kk infrastruktire logistického centra je vydané pravoplatné stavebné povolenie na
vnutroarealova infrastruktaru, konkrétne rozhodnutie ¢.0U-SC-OSZP/2015/009008-G-91-Ry
zo dia 21.12.2015 (pre stavebné objekty SO 301 pripojka vody, SO 302 Arealové rozvody
vody, SO 401 pripojka splaSkovej kanalizacie — vytlak, SO 402 Aredlové splaSkové Cerpacie
stanice, SO Aredlova splaskova kanalizacia, SO 404 Arealovd dazd’'ova kanalizicia —
odvodnovacie rigoly, SO 406 Vyustenie dazd'ového odvoditovacieho systému do recipientu).
V ramci procesu posudzovania sa vyjadrili k sprdve o hodnoteni kompetentné organy
z hl'adiska ochrany vod, ktoré nespochybnili navrhované rieSenie odvedenia dazd’ovych
a odpadovych vdd z logistického centra a tym aj vydané a pravoplatné rozhodnutia Statne;
vodnej spravy.

Z dostupnych informacii a po konzultaciach so spravcom toku prisluSny organ konstatuje, Ze
na zéklade poziadaviek spravcu toku su naprojektované retencné nadrze na zadrziavanie
dazd’ovej vody vuzemi. V dotknutom SirSom tUzemi si uloZené kanaliza¢né potrubia
s viacSou dimenziou ako pre jeden, dva priemyselné parky, tak aby boli mozné napojenia
buducich investicii. Z obsahu pripomienky nevyplyva v ramci posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku
navrhovanej ¢innosti nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Prislusny orgdn vyhodnotil pripomienku ako obsahovo opakujicu sa z verejného
prerokovania zo dna 27.07.2017 a 05.09.2017 a pisomne dorucenu prislusnému organu dna
08.08.2017 k Zameru (Sprave o hodnoteni navrhovanej cinnosti Mountpark Logistické
centrum Bernoldkovo) po uskutoéneni Verejného prerokovania dna 27.07.2017 v obci
Bernolakovo.
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K pripomienke ¢.2

Spracovatel’ v sprave o hodnoteni v ¢asti kap. 111 /17.2.1 posudil vplyvy navrhovanej ¢innosti
rovnocenne pre vSetky urcené varianty, vratane kumulativnych a synergickych vplyvov, tak
ako mu bolo ulozené v Specifickych poziadavkach urCenych v Rozsahu hodnotenia
Okresného uradu Senec, Odboru starostlivosti o0 zivotné prostredie ¢.OU-SC-OSZP-
2017/000802-Gu zo dna 10.04.2017.

PrisluSny organ po preStudovani Dopravno-kapacitného posudenia ako prilohy k sprave
0 hodnoteni konstatuje, ze v dopravnej stadii bola postidend a zhodnotena kumulativna
dopravna zataz na cestu I/61a na zaklade synergickych a kumulativnych vplyvov navrhovanej
¢innosti na dopravnu situdciu v uzemi su v kap.IV /4 spravy o hodnoteni navrhnuté
organiza¢né a prevadzkové opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu
vplyvov navrhovanej c¢innosti na zivotné prostredie a zdravie pocas vystavby ako -
staveniskovu dopravu na stavbu trasovat’ po ceste I/61 mimo Spickovych hodin, t.j. mimo
6.00 — 8.00 hod. a15.00 — 17.00 hod. atrasovanie staveniskovej dopravy zosuladit
s dotknutou obcou Bernoldkovo.

Prislusny orgén vyhodnotil pripomienku ako obsahovo opakujucu sa z verejného
prerokovania zo dna 27.07.2017 a 05.09.2017 a pisomne dorucent prislusnému organu dna
08.08.2017 k Zameru (Sprave o hodnoteni navrhovanej c¢innosti Mountpark Logistické
centrum Bernoldkovo) po uskuto¢neni Verejného prerokovania dna 27.07.2017 v obci
Bernolakovo.

K pripomienke ¢.3

Spracovatel’ v sprave o hodnoteni v Casti kap. III /17.2.1 posudil vplyvy navrhovanej ¢innosti
rovnocenne pre vSetky ur€ené varianty, vratane kumulativnych a synergickych vplyvov, tak
ako mu bolo ulozené v Specifickych poziadavkach urCenych v Rozsahu hodnotenia
Okresného uradu Senec, Odboru starostlivosti o zivotné prostredie ¢.OU-SC-OSZP-
2017/000802-Gu zo dna 10.04.2017. Prislusny organ konstatuje, Ze vplyvy na ovzduSie su
spracované v kap.Ill/4 spravy o hodnoteni na zaklade rozptylovej Stadie, ktora je jej prilohou.
Rozptylova stadia pouzila podklady z Dopravno — kapacitného posudenia dopravy, ktoré
kumulativne zahffia aj celkovi dopravu, nielen dopravu z navrhovanej Cinnosti. Zaroven
sucastou posudenia su aj pozadované koncentracie — zahfiiajuce aj d’alSie investicie v okoli.
Teda rozptylova Studia hodnoti koncentracie znecistujucich latok priemerné rocné
a kratkodobé jednak z objektu, ako aj pozadia atie porovnava s prisluSnym limitom, tab 4
rozptylovej stadie. Nasledne boli vplyvy kumulativne vyhodnotené a popisané v prislusnych
Castiach spravy o hodnoteni. Spdsob spracovania rozptylovej Stadie je dany legislativnym
rdmcom: Zakon €. 137/2010 Z.z. o ovzdusi, Vyhlaska ¢. 244/2016 Z.z. o kvalite ovzduSia a
Vyhlaska MZP SR & 410/2012 Z.z. v zneni vyhlasky &. 270/2014. Dalej konstatuje, Ze
rozptylova §tidia je vypracovana na zaklade Dopravno - kapacitného postudenia spracovaného
spolo¢nostou Alfa 04 a.s., ktora je tiez sucastou prilohy spravy o hodnoteni. Uvedené
dopravno-kapacitné posudenie v prognézovani dopravného zatazenia z navrhovanej ¢innosti
vychadzalo aj zplatnych tUzemnych planov rozvoja okolitych obci ako aj dalSich
koncep¢nych materialov a vyhl'adovych koeficientov cestnej dopravy. Z vysledkov dopravno-
kapacitného postdenia bola spracovanad v zmysle platnej metodiky Rozptylova Stadia, ktora
Vtab.c.4 vyhodnotila a; kumulativne asynergické vplyvy navrhovanej cCinnosti
K pripravovanym rozvojovym investiciam v okoli. Rozptylova Sudia bola spracovana
kumulativne pre vyhladovi dopravu azohladnila sucasny stav zneCistenia ovzdusia.
Obsahuje tabul’ku Tab 4, kde je napocitané sti€asné (mysli sa tym vychadzajic s prognoz
dopravno-kapacitného posudenia aj pripravované investicie podl'a schvalenych tuzemnych
planov okolitych obci) znecistenie a prispevok objektu v porovnani s prislusnym limitom pre
danu znecistujicu latku. Z obsahu pripomienky nevyplyva v rdmci posudzovania vplyvov na
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zivotné prostredie potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizéciu a prevadzku
navrhovanej ¢innosti nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Prislusny organ vyhodnotil pripomienku ako obsahovo opakujiucu sa z verejného
prerokovania zo dna 27.07.2017 a 05.09.2017 a pisomne doruc¢ent prislusnému organu dna
08.08.2017 k Zameru (Sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti Mountpark Logistické
centrum Bernoldkovo) po uskuto¢neni Verejného prerokovania dna 27.07.2017 v obci
Bernolakovo.

K pripomienke ¢.4

Dopady vybudovania logistického centra na obyvatel'stvo boli posudené podl'a urceného
rozsahu hodnotenia v S§tadii ,,Hodnotenie vplyvov na verejné zdravie pre Mountpark
Logistické centrum Bernolakovo* (HIA), ktord je prilohou spravy o hodnoteni. K Sprave
0 hodnoteni sa mal moznost’ vyjadrit’ aj kompetentny orgdn — Regionalny trad verejného
zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, ktory k Studii HIA nevzniesol Ziadne pripomienky.
Prislusny organ povazuje Stidiu prilozent k sprave o hodnoteni ,,Hodnotenie vplyvov na
verejné¢ zdravie pre Mountpark Logistické centrum Bernoldkovo™ (HIA, za dostatocny
odborny podklad pre definovanie a overenie predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti.
V ramci podkladovych stadii, hlukova a rozptylova, nebola navrhovana ¢innost' hodnotena
len samostatne, ale bola hodnotend aj ako sucast’ d’al§ich investicii a ich kumulativnych
a synergickcych vplyvov. Takyto postup vyplyva aj z metodickych postupov pre prislusnu
Studiu. Z obsahu pripomienky nevyplyva v rdmci posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti
nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

V ramci povolovacieho konania vyddva Regiondlny trad verejného zdravotnictva Bratislava
hlavné mesto, ako organ prislusny podla §3 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 355/2007 Z.z.
0 ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia, zavdzné stanovisko.

Prislusny organ vyhodnotil pripomienku ako obsahovo opakujicu sa z verejného
prerokovania zo dna 27.07.2017 05.09.2017 a pisomne doru€enu prisluSnému orgénu dila
08.08.2017 k Zameru (Sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti Mountpark Logistické
centrum Bernolakovo) po uskutofneni Verejného prerokovania dina 27.07.2017 v obci
Bernolékovo.

K pripomienke ¢.5

Prislusny organ povazuje vyhodnotenie predpokladanych vplyvov na fléru a faunu ana
chranené druhy Zivocichov v sprave o hodnoteni a s prihliadnutim na dopliujiuce informacie
navrhovatel'a za dostato¢né. Dalej konstatuje, Ze k infrastrukture logistického centra je vydané
pravoplatné stavebné povolenie na vnutroaredlova infraStruktGru. V rdmci procesu
posudzovania sa vyjadrili k sprdve o hodnoteni kompetentné organy z hl'adiska ochrany
prirody a krajiny, ktoré nespochybnili navrhované rieSenie odvedenia dazd’ovych
a odpadovych vod z logistického centra a tym aj vydané a pravoplatné rozhodnutia Statnej
vodnej spravy. Tok Cierna voda nebude nijako dotknuty vystavbou logistického centra,
navrhnutymi opatreniami (ORL) budu eliminované mozné uniky znecistenych vod do
podzemnych vdd. Z logistického centra bude odvadzana len dazd'ova voda cez ORL do
retencnych nadrzi. Odpadova voda bude odvadzana cez tlakovl splaskovu kanalizaciu popod
teleso dial'nice D1 do vybudovan¢ho Malokarpatského kanalizaéného zberaca. Stavba bude
realizovana cca 50m od hranice lesného porastu v stlade so zakonom ¢.326/2005 Z.z.
o0 lesoch v zneni neskorSich predpisov, ¢im sa vytvori dostato¢na pufratna zéna medzi
priemyselnou zoénou a lesnym porastom.
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Z obsahu pripomienky nevyplyva vramci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej Cinnosti
nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

PrisluSny orgén vyhodnotil pripomienku ako obsahovo opakujucu sa z verejného
prerokovania zo dia 27.07.2017 a 05.09.2017 a pisomne dorucent prislusnému organu dna
08.08.2017 k Zameru (Sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti Mountpark Logistické
centrum Bernolakovo) po uskuto¢neni Verejného prerokovania dna 27.07.2017 v obci
Bernolékovo.

MUDr. Marek Mydliar, Cernysevského 11, 851 01 Bratislava, dorugené 13.11.2017

Vyjadrenie k podkladom rozhodnutia anavrh na jeho doplnenie Mountpark logistické
centrum Bernolakovo (¢.0U-SC-OS ZP/2017/000802-Gu(2016/011631) zo dha 07.02.2017)

1. Vo vyjadreni uvadza, Ze spolo¢nost’ e-C-o s.r.o. zastupujic navrhovatela ¢innosti
SAKON uviedla jeho stanovisko na str. 18 Dopliujucich informécii ako obsahovo
zhodné, ¢o namieta, Ze to nie je pravda, pozaduje vyjadrovat sa spolo¢ne len k tym,
ktoré st naozaj obsahovo identické. Toto ziada aj v mene viacerych susedov, ktorym
list s upovedomenim o doplneni podkladov rozhodnutia vobec neprisiel.

2. Doplnenie na str.8 uvadza, Ze ,,Na zaklade opakovanej a spresnenej vykonanej
predikcie konstatujeme, Ze navrhovand &innost' spiiia ustanovenia vyhlasky MZ
¢.549/2007¢. M4 za to, ze v spravnom konani pred regiondlnym tUradom verejného
zdravotnictva musia byt predlozené dokazy, ktoré spiiiaju podmienky stanovené
zakonom ¢.355/2007 Z.z., ze ak je dokazom protokol z objektivizacie faktorov
zivotného prostredia, tento protokol musi vydat’ osoba, ktord je odborne spdsobild
azaroven musi byt drzitefom osvedCenia o akreditacii — citacia z vyjadrenia
Ministerstva zdravotnictva SR. Toto konStatovanie je vo vylu¢nej pravomoci
prislusného regionalneho hygienika. Ing. Sembera, resp. e-C-o s.r.o. nema Ziadnu
pravomoc toto konStatovat’.

3. Doplnenie na tejto istej strane uvadza ,.Ziadna legislativa v SR nevyzaduje na
predikciu hluku povinnost’ akreditacie a SNAS na takito cinnost' ani akreditaciu
nevydava. Nie je subjekt v SR, ktory by na hlukové Stadie mal akreditaciu“. Toto
tvrdenie nie je pravdivé, minimdlne tri firmy na Slovensku maji akreditdciu na
predikciu hluku.

4. Doplnenie na str. 20 a 21 uvadza, Ze vystavba logistického centra sa toku Cierna voda
atam zijucich chranenych druhov (bobor, volavka) nijako nedotkne. A to z dovodu
odvedenia dazd’ovych vdd z parkovisk, striech a manipula¢nych ramp pre kamiony, do
retenénych nadrzi. Na verejnych prerokovaniach vSak bolo opakovane uvedené, Ze
tieto nadrze budu vyustené priamo do toku Cierna voda, ¢o je aj pre laika jasné, Ze pri
otaznej kapacite tohto recipientu je pravdepodobnd extrémna vinkuldcia vySky hladiny
az s moznym vytdpanim nizSich tsekov toku pri velkych dazd’och. Toto sa flory
a fauny v povodi toku bezpochyby dotkne. Predpisany rozsah hodnotenia, ktory bol
pre navrhovanu c¢innost Spoecifycky ureny podla § 30 zak. ¢.24/2006 Z.z.
0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie tak minimalne tak minimélne v tomto
bode nie je naplneny, priam ucelovo obchédzany.

5. Doplnenie zahmlieva podstatu a odvadza pozornost’ aj v aspekte dopravy, ktoré nam
I'ud’om na ulici Sacky zijucim a kazdodenne dochadzajicim do préace pride absurdné
preto, ze odhady dopravy, ktoré doplnenie uvadza preukazatelne a overitelne
nekoreluji ani so sucastou. Denna realita ja zapchata Senecka cesta 1/61 uz od pol
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Siestej rdana, najmd v pondelky, mimo piatkov. Developer navrhuje pocas vystavby
vylucenie staveniskovej dopravy po ceste 1/61 cez rannu a popoludiajsiu Spickovu
hodinu, t.j. od 6.00 — 8.00 h. Dnes$na realita je vSak zapcha zacinajica 5.30 s trvanim
do 9.30 — 10.00. Tato situacia je uz teraz, v budicnosti sa eite zhorsi. Specifické
poziadavky predpisaného rozsahu hodnotenia uvéadzali v bodoch 2.2.1 az 2.2.4
vyhodnotit’ nielen posudenie po dostavbe ale aj pocas vystavby. Podklady
navrhovatel'a nezohladnuji kumulativne dopady z ostatrnych logistickych centier
okolo krizovatky Triblavina, ktorych vozidlova doprava bude pre Seneckupcestu
znamenat' d’alSiu zataz. Ak je aktudlne senecka cesta 1/61 rano 4h zapchata, ako
mozno realizovat’ nielen prevadzku, ale Co ilen vystavbu v tomto prostredi bez
mimouroviovej krizovatky. Podl'a podkladov navrhovatel'a su kalkulacie pocitané na
roky, kedy by ani za idealnych podmienok centrum prevadzkované byt nemohlo.
Preto Zziadame aktualizovat dopravné odhady na neskorSie roky a zapocitat
kumulativne aj vozidla susediacich logistickych centier.

Dalej vo vyjadreni upozorfiuje na www stranku o tragickej havarii 40 m od miesta
napdjania na Senecku cestu.

Proklamovany zaviazok nevpustat kamiony na Seneckil cestu je otazny, ale odputava
pozornost’ od faktu, ze d’alsich 1200 vozidiel denne (mimo kamiénov) sa bude snazit’
do tohto centra dostat’ alebo ho opustit’ aj cez Senecku cestu.

6. Sme radi, ze developer sam na str. 20 konStatuje, ze uznesenie predchadzajuceho
starostu obce Bernoldkovo zo diia 23.02.2010 ndm obyvatel'om ulice Sacky nariad’'uje
rekreacné vyuzitie nasich domov, z ktorych viac ako 95 % bolo postavenych pred
tymto rozhodnutim. V podobnom c¢ase schvalené aj kontroverzné rozhodnutie, ktoré
zmenilo hektare ornej pody okolo nas na sidliska (Bernolakovo zapad) a inu obc¢iansku
vybavenost’. Potom doplnkom 1/2012 esSte 29 ha lokalitu 7-1/2012 meni zo ,,zmieSané
Uuzemie byvania a oblianskej vybavenosti“ na ,zmieSané plochy obcianskej
vybavenosti, vyrobnych a nevyrobnych sluzieb* s max. koeficientom zastavanosti 0,4.
To v dnesnej podobe predstavuje dve mega — logistické haly. Nepochybne s priamym
dopadom na zdravie l'udi v okoli vratane zahradkarov, ktori do tejto oblasti iba chodia
sa rekreovat’ apestovat ovocie azeleninu. Nebol splneny predpisany rozsah
hodnotenia, ktory vbode 2.2.8 uroval povinnost postdenia vplyvov vratane
kumulativnych a synergickych vplyvov nielen v oblasti dopravy ale aj spodnych vod.
nakolko viaceri ztejto oblasti st odkazani vyluéne na studiiovii vodu na pitie
a zavlazovanie.

Vyhodnotenie pripomienok prisluSnym organom:

K pripomienke ¢.1

Prislusny organ porovnal pripomienky zaslané MUDr. Marekom Mydliarom zo dina 3.8.2017
k Zameru Mountpark Logistické centrum S ostatnymi pripomienkami dotknutej verejnosti
(Daniela Moravcova, Batkova 5, 841 01 Bratislava, dorucené 07.08.2017, Tomas Pokorny,
Medzilaborecka 10, 821 01 Bratislava, dorucené 07.08.2017, Jan Pokorny, Medzilaborecka
10, 821 01 Bratislava, doru¢ené 07.08.2017, MUDr. Andrej Thurzo, PhD, MPH.MHA a Mgr.
LCubica Thurzova, ulica Sacky 4816/208, 900 27 Bernoldkovo, doruc¢ené 07.08.2017, Mgr.
Juraj Végh, Humenské nam. 5, 851 07 Bratislava, dorucené 07.08.2017, Ing. Darina
Bistakova, Topol'¢ianska 3, 851 05 Bratislava a Mgr.Michal Bistak, Topol'¢ianska 16, 851 05
Bratislava, dorucené 08.08.2017, Jan Brisuda, BriSovka 348, 02 957 Oravska Lesna, doru¢ené
08.08.2017, Igor Cerhit, Sustekova 21, 851 04 Bratislava, dorugené 08.08.2017, Stanislav
Ci¢manec, Martinengova 18, 811 02 Bratislava, dorucené 08.08.2017, Ing. Miroslav
Demjanovi¢, Priekopnicka 10559/20, 821 06 Bratislava, dorucené 08.08.2017, Stanislav
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Dugovic, Okruzna 22/18, 900 82 Blatné pri Senci, dorucené 08.08.2017, Livia Grossova,
Sacky 3117/40, 900 27 Bernolakovo, doruc¢ené 08.08.2017, Jozef Husak, Sacky 3117/40, 900
27 Bernolakovo, doruc¢ené 08.08.2017, Ing. Anton Julény, Bebravska 5034/18, 821 07
Bratislava, dorucené 08.08.2017, Juraj Mihok, Zitna 3/a, 831 06 Bratislava, dorutené
08.08.2017, dorucené 08.08.2017, Marek Mydliar, Cerny§evského 11, 851 01 Bratislava,
dorucené 08.08.2017, Marta Polakova, J.C.Hronského 10, 831 02 Bratislava, dorucené
08.08.2017, Michal Radev, Sacky 3117/40, 90027 Bernoldkovo, doruc¢ené 08.08.2017, Marcel
Hrica a Adela Hricova, Lipského 2, 841 01 Bratislava, doru¢ené 09.08.2017, Ing. Eva
Kriskova, Sedmokraskova 8, 821 01 Bratislava, doruéené 14.08.2017 , MUDr. Marek
Mydliar, Cemyéevského 11, 851 01 Bratislava, doruc¢ené 14.08.2017, Ingrid Krajcovicova,
Sacky 148, Bernoldkovo, dorucené 5.9.2017, Cubomir Krajéovi¢, Sacky 148, Bernolakovo,
dorucen¢ 5.9.2017, Bohus Slezak, Sacky 94, Bernoldkovo, dorucené 5.9.2017, Milan Slezak,
Sacky 94, Bernoldkovo, dorucené 5.9.2017) ako aj skutocnostami v Dopliujucich
informécidch k zameru ,,Mountpark Logistické centrum Bernoldkovo* zaslané spolo¢nost’ou
e-C-0 s.1.0. zastupujucou spoloénost’ SAKON s.r.0. zo dita 07.09.2017.

Pripomienky zaslané MUDr. Marekom Mydliarom zo dna 03.08.2017 opitovne vyhodnotil
ako obsahovo zhodné. V ,.dopliiujticich informacidch® st uvedené podstatné casti zhodnych
pripomienok, uvadzanie konstatacii k podstate jednotlivych pripomienok povazuje prislusny
organ za nie podstatné.

K pripomienke ¢.2 a 3

Prislusny urad po preStudavani vSetkych podkladov k navrhovanej Cinnosti a stvisiacej
platnej legislativy konStatuje, Ze je zrejmé, ze dochadza k rozdielnej interpretdcii pojmov
uvadzanych v legislative a odbornych dokumentoch. Podl'a zauzivanej praxe sa nasledovné
pojmy rozdel'uju podla vyznamu: 1.Meranie — zistovanie parametrov skuto¢ného stavu
prostredia (v tomto pripade ekvivalentnej hladiny hluku v danom referenénom c¢asovom
intervale), vyslednym dokumentom je protokol (napr. o merani...), 2. Predikcia -
predpovedanie parametrov pre stav, ktory eSte neexistuje, pomocou vypoctovych postupov,
grafickej vizualizacie a pod., vyslednym dokumentom je Stadia (napr. akustickd). PrisluSny
organ uvadza, ze tvrdenie v bode 3 vychddza zrozdielneho pochopenia podstaty tychto
pojmov. Legislativa v SR (napr. zakon ¢.355/2007 Z.z. o ochrane, podpore arozvoji
verejného zdravia v zneni neskorSich predpisov) poZaduje akreditaciu na objektivizaciu hluku
Vv Zivotnom prostredi, ktora spracovatel hlukovej (akustickej) Studie, spolo¢nost EnA
CONSULT Topol¢any s.r.o. ma, dalej disponuje osvedéenim o odbornej spdsobilosti
a osvedcenim o akreditacii v sulade s ustanoveniami § 16 ods.4 zdkona ¢.355/2007 Z.z., ¢im
sa stava autor akustickej Studie osobou odborne spdsobilou na ¢innosti podla § 15 ods.1
pism.a) uvedeného zakona. PrisluSny orgdn povazuje hlukovu §tadiu priloZzent k sprave
0 hodnoteni, ktorej vysledky boli overované d’alSou hlukovou Studiou, ktorti navrhovatel
predlozil v ramci dopliujucich informécii, za dostato¢ny odborny podklad pre definovanie
a overenie predpokladanych vplyvov hluku na okolie. V ramci povolovacieho konania na
¢innost’ vydava Regiondlny urad verejné¢ho zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, ako organ
prislusny podla §3 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji
verejného zdravia, zavézné stanovisko.

Prislusny orgdn vyhodnotil pripomienku ako obsahovo opakujlicu sa z verejného
prerokovania zo dna 27.07.2017 a 05.09.2017 a pisomne dorucenu prislusnému organu dna
03.08.2017 k Zameru (Sprave o hodnoteni navrhovanej cinnosti Mountpark Logistické
centrum Bernoldkovo) po uskuto¢neni Verejného prerokovania dna 27.07.2017 v obci
Bernolakovo.
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K pripomienke ¢.4

Prislusny organ povazuje vyhodnotenie predpokladanych vplyvov na floru a faunu ana
chranené druhy zivocCichov v sprave o hodnoteni a S prihliadnutim na dopliujice informacie
navrhovatel’a za dostatoéné. Dalej konstatuje, Ze k infrastruktare logistického centra je vydané
pravoplatné stavebné povolenie na vnutroaredlova infraStruktru. V rdmci procesu
posudzovania sa vyjadrili k sprave o hodnoteni kompetentné organy z hl'adiska ochrany
prirody a krajiny, ktoré nespochybnili navrhované rieSenie odvedenia dazd’ovych
a odpadovych vod z logistického centra a tym aj vydané a pravoplatné rozhodnutia Statnej
vodnej spravy. Tok Cierna voda nebude nijako dotknuty vystavbou logistického centra,
navrhnutymi opatreniami (ORL) buda eliminované mozné uniky znecistenych vod do
podzemnych vod. Z logistického centra bude odvadzana len dazdovd voda cez ORL do
retencnych nadrzi. Odpadova voda bude odvadzana cez tlakova splaskovu kanalizaciu popod
teleso dial'nice D1 do vybudovaného Malokarpatského kanalizacného zberaca. Stavba bude
realizovana cca 50m od hranice lesného porastu v sulade so zakonom ¢.326/2005 Z.z.
0 lesoch v zneni neskorSich predpisov, ¢im sa vytvori dostatoéna pufratnad zoéna medzi
priemyselnou zénou a lesnym porastom.

Z obsahu pripomienky nevyplyva vramci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti
nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Prislusny orgén vyhodnotil pripomienku ako obsahovo opakujucu sa z verejného
prerokovania zo dna 27.07.2017, apisomne dorucent prislusnému organu dna 03.08.2017
k Zameru (Sprave o hodnoteni navrhovanej cinnosti Mountpark Logistické centrum
Bernoldkovo) po uskuto¢neni Verejného prerokovania dita 27.07.2017 v obci Bernoldkovo.

K pripomienke ¢.5

Prislusny organ, s prihliadnutim na vysledky dopravnej Stidie, dopliujucich informécii
navrhovatela avo vdzbe na vyhodnotenie obsahu pripomienok obce Bernoldkovo a p.
Janosikovej k bodom €. 1, 2, 7, 8, 9 a 12 konStatuje, Ze predpokladany celkovy dopravny
prispevok navrhovaného logistického aredlu bude na pril'ahlej novovybudovanej / doplnene;j
cestnej sieti kapacitne Unosny a vyhovie predpokladanym dopravnym narokom dotknutej
cestnej siete bez wvzniku kongescii na prilahlych krizovatkovych uzloch. V tychto
stivislostiach je v kapitole VI.3 Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na
ukonc¢enie navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo
rekultivaciou vratane opatreni a vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny zaradend podmienka ,,podmienit’ prevadzku stavby
uvedenim do prevadzky MUK Triblavina®.

PrisluSny orgén vyhodnotil pripomienku ako obsahovo opakujucu sa z verejného
prerokovania zo dna 27.07.2017 a 05.09.2017 a pisomne dorucenu prislusnému organu dna
03.08.2017 k Zameru (Sprave o hodnoteni navrhovanej cinnosti Mountpark Logistické
centrum Bernoldkovo) po uskuto¢neni Verejného prerokovania dna 27.07.2017 v obci
Bernolakovo.

K pripomienke ¢.6

Prislusny organ konStauje, Ze k infrastruktire logistického centra je vydané pravoplatné
stavebné povolenie na vnutroarealova infraStruktru. V ramci procesu posudzovania sa
vyjadrili k sprave o hodnoteni kompetentné organy z hladiska ochrany vod, ktoré
nespochybnili navrhované rieSenie odvedenia dazd’ovych a odpadovych vod z logistického
centra a tym aj vydané a pravoplatné rozhodnutia §tatnej vodnej spravy. Tok Cierna voda
nebude nijako dotknuty vystavbou logistického centra, navrhnutymi opatreniami (ORL) budua
eliminované mozné Uniky znecistenych vod do podzemnych vod. Z logistického centra bude
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odvadzana len dazd’'ova voda cez ORL do retencnych nadrzi. Odpadova voda bude odvadzana
cez tlakovu splaskovi kanalizaciu popod teleso dialnice D1 do vybudovaného
Malokarpatského kanalizacného zberaca. Prislusny organ povazuje hodnotenie moznych
vplyvov navrhovanej cCinnosti na kvalitativne a kvantitativne parametre povrchovych
apodzemnych vod za dostatocné. Na zdklade navrhnutého technického rieSenia je
predpoklad, Ze navrhovana ¢innost’ nesposobi znecistenie podzemnych vod.

Z obsahu pripomienky nevyplyva vramci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
potreba stanovenia osobitnych podmienok pre realizaciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti
nad ramec platnych legislativnych noriem v danej oblasti.

Prislusny organ vyhodnotil pripomienku ako obsahovo opakujiucu sa z verejného
prerokovania zo dia 27.07.2017 a 05.09.2017 a pisomne dorucenu prislusnému organu dna
03.08.2017 k Zameru (Sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti Mountpark Logistické
centrum Bernoldkovo) po uskutoéneni Verejného prerokovania dna 27.07.2017 v obci
Bernolékovo.

Obcianske zdruzenie Triblavina, Hviezdoslavova 1, 900 27 Bernoldkovo, dorucené
20.11.2017

K vyjadreniu navrhovatela k ndmietkam OZ Triblavina uvadza nasledovné:

K bodu 2

Meranie hluku bolo vykonané za ucelom kalibracie vypoctového modelu a nie je urcené
pre porovnavanie s pripustnymi hodnotami uvedenymi vo vyhl. MZ SR €. 549/2007 z.z.
(tento fakt je uvedeny aj na str. 5 §tudie). Podstata kalibracného merania spoc¢iva v tom, Ze
podmienky pri merani boli zadané do vypoctového modelu a porovnanim nameranych hodnot
S vystupom programu sa stanovila korekcia vypoctu uvedena v ¢l. 5, ktord bola zohl'adnena
pri celkovej predikcii hluku. Preto pri kalibracnom merani sa meraci bod voli tak, aby co
najviac vystihoval vplyv zdroja hluku (v tomto pripade dopravy) a minimalizoval vplyv
hlukového pozadia (napr. zvuky z prirody). Pre kalibraciu softwaru sa pouZilo meranie hluku
v bode €. 1, body ¢. 2 a 3 informativne popisuji hlukovu situaciu v rieSenom uzemi - stred
uzemia (bod 2) je ovplyviiovany dominantne zvukmi z prirody a severny okraj uzemia (bod 3)
doliehajucim hlukom od D1.

Nakolko merania sa nevykonali pre ucely porovnavania s vyhl. 547/2007, umiestnenie
mikrofénu nie je striktne viazané na podmienky tejto vyhlasky a zvolilo sa podl'a dostupnosti
miesta tak, aby zvukové pole bolo ¢o najmenej ovplyvilované tieniacimi prekdzkami. Vyska
mikrofonu sa zvolila 2,5 m, ¢o v priemere zodpoveda priblizne vySke stredu okien na 1.
nadzemnom podlazi. Vyhodnotenie izofon sa vykonalo 2 m nad povrchom terénu, ktorého
akusticka pohltivost’ resp. odrazivost’ je najvyznamnej$im faktorom pri Sireni hluku na velké
vzdialenosti. Zastavba v rieSenom uzemi je spravidla 1-2 podlazna a z toho dovodu sa zvolila
aj vySka posudzovania nad terénom (nie nad hladinou potoka). Rozdiel hladin hluku medzi
vyskou 1. a 2. podlazia je zanedbatelny az nulovy. Vzhl'adom na vysku prevySenia terénu (v
priemere cca 10 m) k vzdialenosti od navrhovanej arealovej komunikacie (v priemere 150 m)
a pri vySke halovych objektov cca 12 m sa "efekt amfiteatra" nepovazoval za relevantny.
Napokon to moZze preukazat’ aj pozadovany 3D vypoctovy model.

Predikcia hluku sa vypracovala pre stupeil EIA, kde nie su definované konkrétne typy
vzduchotechnickych zariadeni, lokalizacia a ani ich doba posobenia v ramci posudzovaného
referencného intervalu. Z toho dovodu boli v kap. 5.2 stanovené limitujuce akustické
parametre bodovych zdrojov hluku vo vol'nom zvukovom poli vo¢i chranenému vonkajSiemu
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prostrediu, pri ktorych nedojde k prekroceniu pripustnych hodnot na hranici najblizSej obytne;j
zony. Uvedené parametre st zdviazné pre tvorbu vyssSich stupiiov projektu.

Manipuléacia s tovarom sa bude vykonavat po nacuvani kamioénu k "rukavu" nakladacej
rampy, ¢im vznikne uzatvoreny priestor medzi skladovou halou a vnitrom privesu kamiona.
Hluk prestupujuci z tohto uzatvoreného priestoru do vonkajsieho prostredia sa vzhl'adom na
odstupové vzdialenosti povazoval (aj zo skusenosti pri merani hluku z podobnych prevadzok)
za irelevantny.

Vyhl. MZ SR ¢. 549/2007 z.z. nestanovuje pripustné hodnoty hluku pre jednotlivé frekvencné
pasma pocutel'ného spektra zvuku (cuvacie senzory, nezavislé kurenia). Ekvivalentnd hladina
akustického tlaku v rozsahu 20 Hz - 20 kHz v bode posudzovania (napr. obytna zona) sa
rozpocitava na cely referencny interval dein (12h), veCer (4h) a noc (8h) a az potom sa
porovnava s pripustnymi hodnotami. Nepredpokladd sa, ze celkovy hluk senzorov bude
niekol’kondsobne vyssi a trvat’ niekol’kondsobne dlhsie ako bezny hluk z motorov nakladnych
vozidiel pri pohybe v aredli alebo pocas prijazdov a odjazdov tychto vozidiel, s ktorymi sa uz
v §tadii uvazuje.

Vysokofrekvenény hluk z ctvacich senzorov méze byt zohl'adneny ako zvlast’ ruSivy hluk.
Podl'a pism. w) § 2 vyhl. MZ SR €. 549/2007 z.z. je takyto hluk definovany ako "zvuk, ktory
individudlne rusi alebo obt'azuje ¢loveka (napriklad vyrazné rytmické alebo tonové zlozky vo
zvuku, hlasita re¢, hudba, intenzivne a ndhodne sa opakujice zvukové impulzy, prerusSovany
alebo premenny hluk s velkym rozdielom hladin)". V tomto pripade by sa mohlo uvazovat o
pritomnosti tonovej zlozky v meranom zvuku. Ténovy hluk je definovany v nasl. odstavci
pism. x) §2 ako " zvuk, ktorému mozno subjektivne prisudit’ vysku. Zvuk sa povazuje za
tonovy, ak je tonovad zlozka pocutelnd a podsobi rusivo. Pritomnost’ toénovej zlozky vo
frekvencnom spektre zvuku sa preukazuje napriklad tretinooktavovou frekvenénou analyzou
tak, ze hladina akustického tlaku v pasme s tonovou zlozkou prevySuje hladiny v susediacich
pasmach o viac ako 5,0 dB. Za hladinu v jednom pasme s tonovou zloZkou je mozné
povazovat’ aj dve susediace pasma s rozdielom ich hladin najviac 3,0 dB".

Z uvedeného je zrejmé, ze korekciu + 5 dB v zmysle tab. €. 2 prilohy k uvedenej vyhlaske je
mozné pripocitat’ k nameranym hodnotam akustického tlaku po splneni vysSie citovanych
podmienok. Riesit’ ruSivy charakter hluku je preto moZzné aZ na zédklade vysledkov redlnych
merani akustického tlaku pocas redlnej prevadzky navrhovanej cCinnosti. Predikované
vysledky poskytuji dostato¢nl rezervu aj pre uplatnenie uvedenej korekcie.

Vyhl. 237/2009 Z.z. ru$i hranicu 100 m od komunikdcie, ktorou bolo v povodnej vyhlaske
549/2007 deklarované pasmo pre III. kategdriu chranenych Gzemi. Zaradenie izemia v tomto
kontexte potom je v plnej pradvomoci prislusného regiondlneho hygienika. Predikované
hodnoty hluku v sucasnosti tichej Casti Uzemia (t.). vzdialenejSej od ciest I/61 a DI1)
nepresahuju pripustné hodnoty hluku ani pre II. kategoériu tizemi. Tuto hodnotu nepresiahne
ani hluk z dopravy na uvedenych komunikéaciach, ktord je generovana len navrhovanou
¢innostou, pripadné prekroCenie limitov je v okrajovych castiach spdsobené sucasnou
dopravnou zatazou.

Kumulativne zhodnotenie prevadzkovych zdrojov hluku (aredlovy hluk) z ostatnych
logistickych aktivit je vzhl'adom na ich odstupové vzdialenosti irelevantné. Jedinym faktorom
vplyvajucim na celkovy hluk v rieSenom zemi méze byt len kumulovana doprava z tychto
aktivit, ktord je nasledne pouzita ako vstupny parameter do vypoctového modelu. Vsetky
ostatné schvalené aktivity vSak musia byt zaradené do nultého variantu, nakolko sa v
dotknutom procese EIA posudzuje len navrhovana ¢innost. Zvysenie hluku uz v nultom
variante zakonite spOsobi pokles vplyvu navrhovanej Cinnosti pri porovnani s nultym
variantom. Zmena vypoctu je viazana na aktualizaciu dopravnej Stadie.

Poziadavka na akrediticiu SNAS vychaddza z nepochopenia principov akrediticie a je
vytrhnutd z kontextu zakona ¢. 355/2007 Z.z. Samotnéa pripomienka spaja uplne rozdielne
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pojmy "meranie hluku" a "hlukova Studia". Meranie hluku je objektivizacia realneho
akustického tlaku v prostredi pocas prevadzky posudzovanych zdrojov hluku pri danych
podmienkach merania. Pre vykon merania hluku sa podl'a zak. 355/2007 vyzaduje akreditacia
a spracovanie vysledkov sa realizuje podl'a predpisanych akreditovanych postupov. Hlukova
Stidia, ¢ize predikcia hluku, je vypocet predpokladanych hladin hluku v prostredi na zaklade
vstupnych Ciselnych parametrov ziskanych z technickych listov, z technickych tabuliek,
z projektovej dokumentécie a inych podkladov. Ciel'om predikcie je stanovit rizikd mozného
prekrocenia najvyssich pripustnych hodnot hluku uz v §tadiu projektovej pripravy a pripadne
navrh v€asného riesenia protihlukovymi opatreniami.

Ziadna legislativa v SR nevyzaduje na predikciu hluku povinnost akreditacie a SNAS na
taktto Cinnost” ani akreditaciu nevydava. Nie je subjekt v SR, ktory by na hlukové stidie mal
akreditaciu. Ako uz bolo v uvodnej Casti vysvetlené, merania sa uskutocnili za inym ucelom
ako je porovnavanie vysledkov s pripustnymi hodnotami a preto podl'a pravidiel SNAS na
takéto merania nesmi byt uvedené akreditatné znaCky. Citovana poziadavka zo zékona
355/2007 sa tyka objektivizacie - teda merania hluku, nie predikcie hluku.

Poziadavka na akreditaciu bude legitimna na subjekt, ktory bude vykonavat’ redlne meranie
hluku po spusteni navrhovanej ¢innosti do prevadzky.

Na zéklade pripomienok k hlukovej studii bola spracovana aktualizacia hlukovej Stadie, ta je
spracovand v 3D priestore, bol posudeny prevadzkovy hluk z inych zdrojov, vratane vykladky
a nakladky tovaru pri halach a vnutroarealovej dopravy, spresnila sa kategorizacia izemia
v zmysle vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007. Na zaklade opakovanej a spresnenej vykonanej
predikcie konstatujeme, e navrhovana &innost’ spiiia ustanovenie vyhlasky MZ &. 549/2007.

- pripomienka OZ Triblavina

Nesuhlasime s konsStatovanim, Ze nova hlukova stidia potvrdila spravnost’ idajov prvotnej
hlukovej stadie aZze hlukové urovne st v medziach normy. Nova hlukova S§tidia jasne
konStatuje prekrocenie limitov. Nie je mozZné aby posudzujlici orgén nerieSil zadvdznymi
pokynmi ako eliminovat’ neziaduce vplyvy anepracoval pri posudzovani s relevantnymi
udajmi. (hlukovéa zétaz susednych projektov v modelovej forme)! Jedna sa o uzemie, kde
nebude len jeden projekt podobného vyznamu. V prilohe priklad4 nova hlukovu stadiu.

K bodu 3

Aktualizovana hlukova $tudia (08/2017 v prilohe) v plnej miere potvrdila zavery Hlukovej
Studie z 06/2017 v Sprave o hodnoteni a preto nevidime dovod prepracovavat hodnotenie na
zdravie obyvatel'stva (tzv. HIA). Pripomienky k autorizacii boli vysvetlené v bode 2 a tieto
pripomienky st bezpredmetné.

- pripomienka OZ Triblavina

Nie je pravdivé konStatovanie navrhovatel'a. Nova Stiidia jasne potvrdila prekro€enie limitov
nahrane tinosnosti. Neboli stanovené ziadne zavdzné povinnosti na eliminéciu tychto vplyvov.

K bodu 4

Vypocet dopravnej progndzy s pouzitim koeficientov rastu intenzity dopravy je regularna
a Standardna metoda spracovania dopravnej prognozy v zmysle T/ 070 (predtym 07/2013)
Ministerstva dopravy a vystavby SR.

Koeficienty si spracované na zaklade podrobnej analyzy z Ulohy RVT, v ktorej skumal
a prognozoval nezdvisly tim odbornikov demograficky vyvoj, ekonomicky vyvoj, rozvojovy
potencidl, vyuZzivanie osobnych andkladnych motorovych vozidiel na jednotlivych
kategoériach ciest. Tieto udaje boli spracované pre vSetky kraje Slovenska samostatne
a samostatne pre jednotlivé dialnice D1, D2, D3 a D4), pre jednotlivé rychlostné cesty (R1,
R2, R3, R4) ako aj pre cesty I., II., III. Triedy. Jedna sa o relevantny platny planovaci
dokument zohl'adfiujici v moZznej miere poznania regiondlne Specifika SR.
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Po stadiu jednotlivych platnych uzemnych planov je treba uviest, ze vicSina z tychto
predpokladov je v rozvojovom dokumente zapracovand. Zarovei je potrebné plne reSpektovat’
rozvojové tendencie v platnom tizemnom plane BSK (z roku 2013) ako aj platnom Gizemnom
generely dopravy BSK (z roku 2012).

Varianty vyvoja poctu obyvatel'ov BSK (UPN BSK)

Variant vyvoja Pocet obyvatel'ov Prirastok
2010 2015 2020 2025 2030 2030/201
0
Oficialna prognéoza | 638686 * | 632498 | 640166 | 641134 | 638 253 -433
Realisticky scenar 641608 | 649387 | 650369 | 647 446 +5838
Pesimisticky scenar 633324 | 634992 | 632227 | 624 382 -14304
Optimisticky scenar 649893 | 660855 | 665731 | 668008 | +29 322

*g¢itanie SU SR

Progndza poctu obyvatelov SR

Pocet obyvatel'ov Prirastok
2010 2015 2020 2025 2025/2010
5435273 * 5471653 5510 225 5521 745 +50 092

*g&itanie SU SR

Dopravna studia pracovala s platnymi rozvojovymi dokumentmi relevantnymi k rieSenému
uzemiu.

- Napojenie na cestu I/61 hodnoti najnepriaznivej$i stav: O-ta etapu napojenia MUK
Triblavina na existujucu dvojpruhova cestu 1/61 stykovou svetelne riadenou krizovatkou.
Vysledok posudenia kapacity v zmysle platnych STN a TP dokladuje, Ze rieSenie je kapacitne
postadujuce. Dal§ie etapy rozvoja cestnej siete, rozsirenie cesty /61 na 4-pruh a napojenie
MUK Triblavina na Stvorpruh mimotroviiovou krizovatkou tvoria dalSie etapy rozvoja
cestnej siete s momentalne neupresnenym ¢asovym horizontom realizacie. Tieto nebudi mat’
vplyv na intenzitu a smerovanie dopravy prognézované po rok 2038, avSak by vyznamne
zlepsili kvalitu dopravnej obsluhy.

- Navrhovatel’ dodrziava zakon o posudzovani, ktory neuklada povinnost’ verejnej diskusie za
ucasti vSetkych dotknutych stran ( investora, zastupcov dotknutych obci aich obcanov,
dotknutych Statnych organov) pred verejnym prerokovanim.

- Sirkové parametre navrhovanej prepojovacej cesty medzi dial’ni¢nou krizovatkou Triblavina
acestou I/61 st v parametroch 9,5/60. Zatriedenie komunikdcie doteraz v izemnom
a stavebnom konani nebolo urcené, takze realne bude stanovené v kolaudaénom procese tejto
komunikacie.

Napojenie Mountpark LOC Bernoldkovo ma samostatné odbocovacie pruhy atak bola
krizovatka aj kapacitne posudzovana.

- Po analyze narastu intenzity asmerovania dopravy V predkladanej Stadii s pouzitim
rastovych koeficientov v zmysle TP 070 moZno konstatovat’ nasledovné:

Logisticky park Ivanka pri Dunaji 1 predpoklad4d 455 PM OA + 44 PM NA. Dokumentécia
neobsahuje dopravno-kapacitné posudenie ani d’alSie konkrétnejsie udaje o doprave. Park je
MUK Ivanka zapad napojeny na vsetky smer na D1. Vynimku tvori vyjazd na D1 na smer
Zilina. Tieto vozidla mozu pouzit aj MUK Triblavina. Pocet je zohladneny v dopravnej
progndéze pre ranni a popoludiajSiu Spickovi hodinu na ceste 1/61. Osobné vozidla
vychéadzajice z predmetného LP v rannej Spicke tvoria cca 22 vozidiel (ide o opatny smer
ako je Spickovd doprava na ceste I/61 smerujuca do Bratislavy), na cestu 1/61 smer
Bernolakovo to je 14 voz/h. Pri pouziti rovnakej tvahy ako pri LOC Bernolakovo pre
nakladnt dopravu sa jedna o obratkovost’ 2,5 voz. za den. Pri dvojzmennej prevadzke sa jedna
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0 7 vystupujucich NA za hodinu. Na smer dialnica D1 smer Zilina sa predpoklada 30%
vozidiel, ¢o su 2 vozidla za hodinu. Nie je zndmy Casovy horizont, tak tieto udaje boli
predpokladané uz v roku 2018.

Logisticky park Ivanka pri Dunaji 2 a 3

Nie su k dispozicii ziadne udaje ani ¢asovy horizont, tak boli v rovnakej tvahe predpokladané
pre rok 2038.

Mountpark (Sakoit)

Dopravna S$tadia velmi podrobne analyzuje dopravu generovanii touto investiciou
s predpokladom uvedenia do prevadzky v roku 2018.

Vedecko vyskumné centrum

Dokumentacia neobsahuje dopravno-kapacitné postudenie ani d’alSie konkrétnejSie udaje
0 doprave. Predpoklada sa 301 PM. Centrum je priamo napojené do okruznej krizovatky pri
dialnici a ma vel'mi vyhodné napojenie do vsetkych smerov na dialnici D1. Na cestu 1/61
bude smerovat’ iba ¢ast’ osobnej dopravy do blizkych obci, rovnako smerom na Chorvatsky
Grob. Na smer 1/61 Bernolakovo sa jedna o 22 OA za hodinu arovnako aj na smer
Chorvatsky Grob, o je zapogitané v smerovani dopravy krizovatky Triblavina. Cisla st
zohl'adnené pre rok 2018 aj 2038.

Logistic park Triblavina

Dokumentacia neobsahuje dopravno-kapacitné posudenie ani d’alSie konkrétnejSie udaje
0 doprave. Predpoklada sa 443 PM OA a 55 PM NA. Park je priamo napojené do okruznej
krizovatky pri dialnici zo strany od Chorvtskeho Grobu a ma vel'mi vyhodné napojenie do
vSetkych smerov na dialnici D1. Na cestu I/61 bude smerovat’ iba ¢ast’ osobnej dopravy do
blizkych obci, rovnako smerom na Chorvatsky Grob. Jedna sa o 12 OA v $pickovej hodine
smerom na I/61 Bernolakovo. Smerovanie do investicie je zapocitané v smerovani dopravy
v krizovatke Triblavina. Cisla s zohl'adnené pre rok 2018 aj 2038.

Logistické centrum Triblavina

Dokumentacia neobsahuje dopravno-kapacitné posudenie ani d’alSie konkrétnejSie udaje
0 doprave. Predpokladd sa 405 PM OA a 33 PM NA vV trosmennej prevadzke. Centrum je
priamo napojené¢ do okruznej krizovatky pri dialnici a md velmi vyhodné napojenie do
vSetkych smerov na dialnici D1. Na cestu I/61 bude smerovat’ iba ast’ osobnej dopravy do
blizkych obci, rovnako smerom na Chorvatsky Grob. Jedna sa o 11 OA v Spickovej hodine na
smer 1/61 Bernoldkovo.

Smerovanie do investicie je zapo&itané v smerovani dopravy v krizovatke Triblavina. Cisla su
zohl'adnené pre rok 2018 aj 2038.

ZmieSané uzemie, zona Bernolakovo

V dokumentécii sa predpoklada pre variant A 887 PM a pre variant C 831 PM. Dokumentacia
obsahuje vypocet pritazenia cesty I/61. V rieSenom useku je to predpoklad 236 voz/h. Tieto
su zapocitané ako prichadzajuce od smeru Bernoldkovo do rieSenej kriZovatky v prognoze pre
¢asovy horizont roku 2038.

Bernolakovo — Dolny h3jj

Zamer v roku 2014 stiahnuty.

Existujiice zamery v Ivanke pri Dunaji su zapocitané v dopravnom prieskume a jeho analyze
(TMS — MONTYS, LC posty, PROFINAL). Vzhladom na tuzemie posudzované
v predkladanej stadii su zapocitané na ceste 1/61 tak, ako ju vyuzivaju.

Zamery pripravované zo strany Chorvatskeho Grobu su zapocitané v dopravnej prognéze pre
krizovatku Triblavina. Tieto zamery neovplyvnia napojenie MUK Triblavina na cestu I/61
a hodnotent svetelne riadenu krizovatku.

- pripomienka OZ Triblavina

Predkladatel vo svojich podkladoch vobec nezohladnil vyhl'adovi dopravni zataZzenost
alens
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konStatovanim, Ze nie su dostupné dopravno-kapacitné posudenia tizemia okolitych projektov
a laxne uvazuje len o svojej dopravnej zatazi a vplyve na pril'ahlé cesty. Automaticky uvazuje
s dopravnym napojenim sa na krizovatku D1 Triblavina cez pripojovaciu komunikaciu medzi
cestou 1/61 a D1, ktora je zatial' v Stadiu len staveniStnej cesty pre krizovatku Triblavina
anema ani projektovi dokumenticiu na cestu urovne min. II. triedy. NavySe nie je
podmienka dopojenia cesty krizovatkou na I/61tak, aby bola vyuzivana pre verejnost’ v Case
skolaudovania krizovatky Triblavina. Dopravné zat'azenosti tejto budiicej cesty a pripojenia
na DI neboli spocitané s frekvenciou dopravy a nakladnej dopravy z logistického centra
Farna v Ivanke pri D.(odkial' bude smerovana doprava smer Zilina cez tento prepoj na D1)
aprojektov STARLAND Holding ¢i buducej zastavby Bernolakovo sever a Dolny Haj.
Vypocet dopravnej zataze nemdze byt relevantny cez zistovanie koeficientami, ale redlnym
napoCtom zatazenia. Z Uzemnych pldnov uz schvalenych tzemi v okolitych obciach ak
jejasna buduca vystavba s dopravnymi potrebami (Izemné plany okolitych obci).

K bodu 5

Poziadavka na vypracovanie dopravno-kapacitnych posudeni pre vsSetky logistické centra
Vv obciach Ivanka pri Dunaji, Chorvatsky Grob a Bernoldkovo je oprdvnend, pretoZze takéto
hodnotenia dopravnej obsluhy uzemia neexistuju. Zaroven by bolo vhodné do takejto Studie
zapocitat’ aj vSetky planované obytné stibory. S takouto poZiadavkou sa vSak treba obratit’ na
Bratislavsky samospravny kraj. V prvom rade ten by mal mat’ zaujem na vypracovanie takejto
dokumentacie a zaroven on je spravcom tUzemnoplanovacich dokumentacii a podkladov pre
uvedené Uuzemie. Investicia LOC Bernoldkovo nijako neovplyvni dopravnl situdciu
v Chorvatskom Grobe ani v Ivanke pri Dunaji. LOC Bernoldkovo nepritazi dotknuty usek
cesty 1/61 viac ako 3%. Dopravnu situaciu v Bernoldkove ovplyvni iba dotykom napojenia
MUK Triblavina. LOC Bernoldkovo tvori iba 6% z planovanych PM vsetkych LOC. Je
neodovodnené ho zavédzovat’ k hodnoteniu vSetkych investicii.

- pripomienka OZ Triblavina

Nie je pravdivé tvrdenie, nakol’ko Logisticky park svojou ¢innost'ou zat'azi pripojovaciu cestu
ku krizovatke Triblavina na tkor ob¢anov Bernolakova, Chorvatskeho Grobu, V. Bielu a celej
spadovej oblasti za Bernoldkovom. Krizovatka Triblavina sa stavia za verejné financie a ma
sluzit’ prednostne verejnosti.

Pokracovnie k bodu 5

Vystavbu 4-pruhovej cesty ma v kompetencii Slovenskéa sprava ciest, to znamena, Ze nie je
mozné zo strany navrhovatela ¢innosti ovplyvnit’ terminy realizacie uvedenej stavby. Pre
uvedenu stavbu bolo vydané tzemné rozhodnutie. Navrhované logistické centrum reSpektuje
vydané UR pre cestu 1/61, dalej navrhované dopravné riesenie je zosuladené aj
s navrhovanym urovilovym, ako aj mimouroviiovym napojenim prepojovacej komunikacie na
cestu 1/61. Naviac, navrhovany projekt poskytol vlastné pozemky pre realiziciu aj
mimouroviove] krizovatky a reSpektuje aj nové ochranné pasma krizovatky. Nakladna
doprava z prevadzky logistického centra nebude trasovana na cestu /61, preto nie je dovod
podmienovat’ realizaciu stavby log. centra vystavbou 4-pruhovej cesty 1/61.

- Vystavba dialnice D4 aR7 ako aj rozSirenie dialnice D1 Bratislava — Trnava je
v kompetencii Narodnej dial'ni¢nej spolocnosti, nie v kompetencii navrhovatela log. centra.
Nie je mozné zo strany navrhovatel’a ¢innosti ovplyvnit’ terminy realizacie uvedenych stavieb.
Avsak vo vztahu k uvedenému, podmienka zosuladenia prevadzky krizovatky Triblavina
a Logistického centra Bernoldkovo je prenesend do podmienok a opatreni navrhovaného
logistického arealu.
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- K platnosti, resp. k prediZeniu lehoty platnosti vydaného tizemného rozhodnutia na stavbu
,Cesta /61 Bratislava — Senec I/b etapa“ sa nevyjadrujeme. Uvedené je v kompetencii
stavebnika (SSC) a prislusného stavebného tradu.

- Ked'ze prevadzka log. centra bude podmienend kolaudéaciou krizovatky Triblavina, je
zrejmé, ze nakladna doprava z prevadzky neméze byt trasovand na cestu I/61.

- Uplatnenim technickej normy STN 73 6110/Z1 01 (na 4 parkovacie miesta je potrebné
vysadit’ 1 strom) sa budeme zaoberat’ v d’alSich stupfioch projektovej dokumentacie po
prerokovani s dotknutymi organizaciami.

- Navrh cyklotras v katastri obce Bernoldkovo je povinnostou obec Bernoldkovo
prostrednictvom Uzemného planu obce. Jeho schvalenim sa zavizne umiestnenia v Katastri
obce, avSak musia nadvizovat’ na existujuce a navrhované cyklotrasy v Bratislavskom kraji
podla platného Uzemného planu Bratislavského samospravneho kraja. Uvedené je verejnym
zaujmom. V platnom tzemnom plane obce Bernolakovo a v okoli navrhovanej ¢innosti, nie
su vytyCené ziadne cyklotrasy. Ak bude mat’ navrhovatel moznost’ napojenia peSich
chodnikov alebo cyklotrasy na ostatné existujlice, v buducnosti ich zrealizuje. Navyse obec
Bernolakovo ma viacero mechanizmov, ako zabezpecit' financovanie takychto projektov:
poplatok za rozvoj alebo dan z nehnutel'nosti.

- Navrhovatel’ bude pri svojej ¢innosti uplatiiovat’ opatrenia primerané rozsahu a charakteru
svojej Cinnosti v sulade s implementaénymi podmienkami stratégie ako je vybudovanie
dostato¢nej kapacity zariadeni pre odvadzanie extrémnych privalovych zrazok, vyhodnotenie
nezamiznej hibky pre osadenie prvkov technickej infrastruktary, zohladnenie u&inkov
vysokého rozpalenia povrchov obvodového plasta stavby a vysadbou nizkej a vzrastlej zelene
(Stratégia adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky klimy, schvalena
uznesenim vlady SR ¢. 148/2014).

- pripomienka OZ Triblavina

Nie je povinnostou verejnosti zabezpeCovat” dopravno-kapacitné posudenie uzemia , ¢i uz
kraja alebo obci s planovanou zatazou. Tato povinnost’ je na predkladatel'ovi a povinnost
posudit’ tieto Udaje aich relevantnost’ na posudzujucom organe! Predkladatel’ sa nemdze
zbavit’ takejto povinnosti, nakol’ko je on budici potencionalny prispievatel’ zat'aze v Gizemi.
Moze a ma za povinnost’ pozadovat’ eliminaciu neziaducich vplyvov na okolie aj vysadbou
zelenych porastov na pozemkoch predkladatela. Predkladatel nie je v pozicii Ziadatela
o0 suplovanie eliminacie nepriaznivych vplyvov jeho projektu obcou. Je to povinnost
predkladatel’a.

Pokracovanie k bodu 5

Citovand stratégia neobsahuje poziadavku realizacie zelenych striech, je koncipovana ovela
SirSie a zuzit’ to na zelené strechy je zavadzajiuce. Uvadzame tabulku 15 z citovanej stratégie
a si tam navrhované adaptac¢né opatrenia pre samospravy.

- pripomienka OZ Triblavina

Zelené strechy su jednym z prostriedkov na znizenie vplyvu prehrievania sa okolia a mozu
byt pozadované ako opatrenie pre dosiahnutie priaznivejSieho stavu. V zahrani¢i bezne
vyuzivane!

OZ Triblavina ziada o dopracovanie a doplnenie podkladov k posudeniu projektu na zivotné
prostredie, dokladné postudenie s vymedzenim jasnych opatreni za zabranenie neZiaducich
vplyvov na Zivotné prostredie. Laxnym a alibistickym pristupom k posudzovaniu projektov
obdobného vyznamu prichddza k nezvratnym Skoddm na naSom zivotnom prostredi. Ako
prilohu prikladdme vypracovanu nezéavislu hlukovu Studiu.
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Vyhodnotenie pripomienok prisluSnym organom:

K bodu 2 a 3 pripomienkam OZ Triblavina
PrisluS$ny orgén na zaklade platnej legislativy a dostupnych informécii konStatuje, Ze zdkon €.
24/2006 Z.z. osobitne neurCuje ani nestanovuje podmienku spracovania expertiznych
posudkov, resp. studii. V rdmci spracovavania zamerov alebo sprav o hodnoteni je zvyklostou
podporit’ odhad predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie takymito $tidiami. Na ich
vypracovanie sa nevyzaduje ucast’ akreditovanych pracovisk. V konkrétnom pripade vsak
prilozené¢ Studie boli spracované opravnenymi osobami s vysokou odbornostou
a sktisenost’ami. Spochybiiovanie vysledkov studie, resp. odbornost’ spracovatel'ov Studii zo
strany verejnosti je nepatri¢né. Napriek tomu bola spracovana nova akusticka Stadia (¢.17-
087-s/2, Ing.Vladimir Plaskon, EnA consult, 09/2017), ktort navrhovatel’ predlozil na
opakovanom verejnom prerokovani dna 05.09.2017 a doruc¢enych dopliujtcich informéacii
dna 08.09.2017.
Prislusny orgén povazuje hlukovu §tidiu priloZzenu k sprave o hodnoteni, ktorej vysledky boli
overované¢ d’alSou hlukovou stadiou, ktori navrhovatel’ predlozil v rdmci dopliiujicich
informacii, za dostato¢ny odborny podklad pre definovanie a overenie predpokladanych
vplyvov hluku na okolie.
Prilozent akusticku $tadiu spracovani spolocnostou Klub ZPS vo vibroakustike, s.r.o. sa
zaobera posudzovanim len vplyvu prevadzkovych zdrojov hluku, teda tyka sa len navrhovane;j
¢innosti. Nezahriluje dynamicki dopravu mimo aredlu na verejnych komunikécidch,
neobsahuje posudenie nultého variantu (sti¢asného stavu), ¢i uz meranim alebo vypoc¢tom, na
rozdiel od akustickej Studie v rdmci spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti, kde je nulty
variant posudeny obidvomi spdsobmi. Vobec neobsahuje ani vplyv investicnych cinnosti
v okoli a méa d’alSie nedostatky, ako napr. nie je zrejmy povod vstupnych tdajov (tab.3.4,
prisideny zdroj hluku na steche v jej strede?). PrisluSny organ povazuje vypovednu uroven
akustickej Stadie spracovanej spolo¢nostou EnA CONSULT Topol€any, s.r.o., ktord je
prilohou spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti a dopracovanou na zéklade vysledkov
verejného perokovania za odborne dostato€nl, na rozdiel od prilohy vyjadrenia OZ
Triblavina. Prislusny organ berie prilozent akusticku $tudiu ako nedostatoénu a berie ju na
vedomie. Ked’Ze je navrhovana Cinnost’ posudzovana v §tadiu pripravy postupnych stupniov
dokumentacie a naslednych povoleni prisluSnymi organmi anie je mozné vtomto Stadiu
Specifikovat’ konkrétne typy =zariadeni vzduchotechniky ainé, prisluSny orgdn na
eliminovanie moznych neziaducich vplyvov v rozhodnuti vo veci, v opatreniach v etape
pripravy arealizdcie vystavby navrhovatelovi ukladd opatrenia — ,po upresneni
vzduchotechnickych zariadeni (typ a ich umiestnenie v areali) zaktualizovat’ hlukovu $tudiu
a pri kolaudacii premerat’ irovenl hluku z prevadzky navrhovanej ¢innosti a v pripade potreby
realizovat’ opatrenia na znizovanie hluku®.

PrisluSny organ vyhodnotil stvisiace pripomienky ako obsahovo opakujiuce sa
z verejného prerokovania zo dna 27.07.2017 05.09.2017 a pisomne dorucené prislusnému
organu dna 08.08.2017 k Zameru (Sprave o hodnoteni navrhovanej c¢innosti Mountpark
Logistické centrum Bernoldkovo) po uskutocneni Verejného prerokovania dna 27.07.2017
V obci Bernolékovo.

K bodu 4 a 5 pripomienkam OZ Triblavina

PrisluSny organ po prestudovani vSetkych podkladov rozhodnutia, Ze navrhované dopravné
napojenie logistického arealu bude rieSené z prepojovacej komunikacie D1 — 1/61 v useku
MUK Triblavina - cesta 1/61 (stavebné povolenie ¢.: OU-SC-OCDPK-2014/02588/MAN, zo
dina 18.03.2014, pravoplatnost’ dia 22.04.2014) s Grovilovym rieSenim napojenia na /61
so svetelne riadenou signalizaciou (Uzemné rozhodnutie o umiestneni liniovej stavby, ¢.j.
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Vyst.628-14-Sc, Om, zo dna 10.06.2014, pravoplatnost dna 21.7.2014). Dna 19.7.2017
vydalo Mesto Senec, spolo¢ny stavebny urad, ozndmenie o zadati konania o prediZeni doby
platnosti uvedeného Uzemného rozhodnutia. Dopravna Studia preukdzala, Zze prepojenie
dialnice D1 acesty 1/61 cez vybudovani MUK Triblavina vyznamne pomdZe zhorienej
dopravnej situacii v izemi a odbremeni dopravu na ceste /61 v useku Bernoldkovo -
Bratislava. Navrhovana ¢innost’ je podmienena realizaciou MUK Triblavina. Bez tejto
dopravnej stavby / krizovatkového uzla nie je stavba LC Bernolakovo prevadzkovatelna.
Podmienka zostiladenia previadzky MUK Triblavina a LOC Bernoldkovo je prenesena do
podmienok a opatreni navrhovaného logistického arealu.

Dalej prislusny organ konstatuje, Ze podla vystupnych dat z dopravnej §tidie bude
prepojovacia komunikacia D1 - 1/61 v roku 2038 dopravne pritazena z prevadzky
logistického centra na urovni 1 848 voz/24 hod., obojsmerne (646 OA + 1202 NA) v smere na
D1 a 488 voz/24 hod., obojsmerne (488 OA + 0 NA) vsmere na 1/61, pricom celkové
dopravné intenzity na prepojovacej komunikacii na useku /61 — MUK Triblavina sa buda
pohybovat’ na urovni 9 756 voz/24 hod. To znamend, ze 7 908 voz/24hod. obojsmerne
predstavuje dopravu zakladnu vyuzivanu okolitym obyvatel'stvom (obyvate'mi Bernolakova
a pril'ahlych obci), ¢o vyznamne pomdze sucasnej zlej dopravnej situacii v izemi a prispeje
K presunu &asti dopravy z I/61 na novy koridor I/61/D1 cez MUK Triblavina. To mozno
pokladat’ za priaznivy vplyv na dopravu a citel'né zlepsenie dopravnej situacie pre vsetkych
ucastnikov dopravy na 1/61.V suvislosti s trasovanim dopravy vedenej z LC Bernolédkovo je
dolezité, ze nakladna doprava nebude trasovana na cestu 1/61, ale iba v smere na MUK
Triblavina a zaroven prirastok osobnej dopravy na 1/61 k doprave zakladnej v ¢ase spustenia
navrhovanej ¢innosti do prevadzky (predpoklad r. 2018) bude predstavovat’ len +3,2%
k celkovej zakladnej doprave na I/61.

Prislusny organ v zmysle vysledkov dopravnej $tadie konStatuje, ze predpokladany celkovy
dopravny prispevok navrhovaného logistického aredlu bude na prilahlej novovybudovanej /
doplnenej cestnej sieti kapacitne unosny a vyhovie predpokladanym dopravnym narokom
dotknutej cestnej siete bez vzniku kongescii na pril'ahlych krizovatkovych uzloch.

V tychto stvislostiach je v kapitole VI.3 Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu
a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou,
sanaciou alebo rekultivdciou vratane opatreni a Vvylucenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny zaradena podmienka ,,podmienit’
prevadzku stavby uvedenim do prevadzky MUK Triblavina‘.

Zakon ¢. 24/2006 Z.z. osobitne neurCuje ani nestanovuje podmienku spracovania
expertiznych posudkov, resp. $tadii. V ramci spracovavania zdmerov alebo sprav o hodnoteni
je zvyklostou podporit odhad predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie takymito
Stadiami. Na ich vypracovanie sa nevyzaduje ucast’ akreditovanych pracovisk. V konkrétnom
pripade vSak priloZené Studie boli spracované opravnenymi osobami s vysokou odbornost’ou
a sktisenostami. V rozhodnuti vo veci zavere¢ného stanoviska su ulozené opatrenia a
podmienky na eliminaciu moznych nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Prislusny organ d’alej konStatuje, Ze realizacia ,,zelenych striech® vzh'adom na konstrukéné
rieSenie navrhovanych stavieb nie je moznd z doévodu umiestnenia technologickych
a technickych zariadeni stavby (svetliky, vykurovacie telesa s vyduchmi). V d’alSich stupnoch
projektovej pripravy budu podrobnejsie rieSené vzduchotechnické a technologické zariadenia.
V zaujme zniZenia hlukovej zataze bude navrhovatel optimalizovat umiestnenie a vyber
technologie. V tychto suvislostiach je v kapitole V1.3 Opatrenia a podmienky na pripravu,
realizaciu a pripadne na ukonéenie navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny, ak je spojené
s likvidaciou, saniciou alebo rekultivaciou vratane opatreni a vylucenie alebo znizenie
vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny zaradend podmienka:
,»V spodrobneniach rieSenia v naslednych stupiioch projektovej pripravy optimalizovat
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umiestnenie avyber technoldgie v zaujme znizenia hlukovej zataze“, ,,Po upresneni
vzduchotechnickych zariadeni (typ a ich umiestnenie v areali) zaktualizovat’ hlukovu $tadiu®
a,,Pri kolaudécii premerat’ troven hluku z prevadzky navrhovanej cinnosti a Vv pripade
potreby realizovat’ opatrenia na znizovanie hluku®.

Prislusny orgén vyhodnotil suvisiace pripomienky ako obsahovo opakujuce sa
z verejného prerokovania zo dna 27.07.2017 a 05.09.2017 a pisomne dorucené prislusSnému
organu dna 08.08.2017 k Zameru (Sprave o hodnoteni navrhovanej cinnosti Mountpark
Logistické centrum Bernoldkovo).

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na dotknuté uzemie boli komplexne zdokumentované
a vyhodnotené na zaklade podrobného prehodnotenia vSetkych predlozenych podkladovych
materidlov a vyjadreni zainteresovanych stran.

Predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli hodnotené z viacerych
hl'adisk: priame, nepriame, pozitivne a negativne vplyvy. Z hladiska ¢asového horizontu
boli posudené vplyvy v etapach vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti. V tomto rozsahu
boli hodnotené vplyvy na obyvatel'stvo a prirodné prostredie.

Predpokladané vplyvy na zivotné prostredie predstavuju vplyvy vyvolané ¢innostami
stvisiacimi s realizaciou a prevadzkovanim objektov, ktoré st predmetom navrhovanej
¢innosti a s ich vystavbou.

Najvyznamnejsie predpokladané vplyvy moZno zhrnut’ takto:

Predpokladané vplyvy na zivotné prostredie predstavuju vplyvy vyvolané c¢innostami
stivisiacimi s realizdciou a prevadzkovanim objektov, ktoré si predmetom navrhovanej
¢innosti.

Udaje o priamych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie popisuje sprava
0 hodnoteni aj v podobe poziadaviek na vstupy a udajov o vystupoch:

Pre realizaciu navrhovanej ¢innosti bude potrebny zaber pol'nohospodarskej pddy vo vymere
202 936,0 m? Vyiatie polnohospodarskej pddy na nepolnohospodarske tudely bude
zrealizované v zmysle zékona ¢. 219/2008 Z. z., ktorym sa meni a doplia zékon ¢&. 220/2004
Z.z. 0 ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pody a 0 zmene zakona ¢. 245/2003 Z. z. o
integrovanej prevencii a kontrole znecist'ovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni zakona ¢. 359/2007 Z. z.

K navrhu UPN udelil Krajsky pozemkovy trad sthlas (list &. 986/97/2009, zo dia 6.7.2009)
na nepolnohospodarske pouzitie polnohospodarskej pody podla §13 zakona NR SR ¢.
220/2004 Z.z. o ochrane a vyuZzivani pol'nohospodarskej pody v zneni neskorsich predpisov.
Do toho suhlasu st zahrnuté aj pozemky v rieSenom uzemi.

Pre vystavbu objektov v obidvoch navrhovanych variantoch bude potrebné zabezpecit
stavebny materidl rozneho druhu (kamenivo, Strk, piesok, cement, betonové dlazby, betonové
konstrukéné prvky, keramické vyrobky, Zelezo, stresné krytiny, izolacie, drevo, plastové
vyrobky, sklo, elektrické vedenia a kdble a iné stavebné hmoty a materialy).
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Zdrojmi tychto materidlov budt Standardné tazobné a iné dodavatel'ské organizacie, resp.
pdjde o obchodné vyrobky zo zdrojov mimo posudzovaného tzemia, ktorych prisun si
zabezpec¢i samotnd stavebna organizacia.

Miesta / sposob napojenia navrhovanej ¢innosti na technicku infrastruktiru budu realizované
podla vydanych stavebnych povoleni:

a) Rozhodnutie o povoleni vodnych stavieb pre cinnost: ,,LOC Bernolikovo — aredlova
infrastruktura”, Vrozsahu stavebnych objektov: SO 301 Pripojka vody, S0O302
Aredlové rozvody vody, SO 401 Pripojka splaskovej kanalizacie — vytlak, SO 402
Arealové splaskové Cerpacie stanice, SO 403 Areélova splaskova kanalizacia, SO 404
Arealova dazd’ova kanalizacia — odvodnovacie rigoly, SO 406 Vyustenie dazd’ového
odvodnovacieho systému do recipientu (Okresny urad Senec, Odbor starostlivosti
0 zivotné prostredie, usek Statnej vodnej spravy, ¢.: OU-SC-OSZP/2015/009008-G-
91-Ry, zo dna 21.12.2015, pravoplatnost’ dina 20.1.2016).

b) Stavebné povolenie pre stavbu: ,,LOC Bernolikovo — aredlova infrastruktira*,
v objektovej skladbe: SO 501 VTL Pripojovaci plynovod, SO 502 Regulacna stanica
plynu, SO 503 STL Arealovy rozvod plynu, SO 601 Prekladky VN vedeni, SO 602
VN Pripojky a trafostanice, SO 603 Arealovy rozvod NN, SO 604 Verejné osvetlenie
(Obec Bernolakovo, &.: SU-1785-1215SPInfra-IDT, zo diia 21.9.2016, pravoplatnost’
dna 21.11.2016).

V suvislosti s prevadzkou navrhovanej ¢innosti vzniknu poziadavky pre odber vody pre pitné,
hygienické ucely a potreba poziarnej vody pre protipoziarne zabezpecenie arealu stavby.

Zasobovanie navrhovanej ¢innosti pitnou vodou bude zabezpecené z existujiiceho verejného
vodovodu DN 400 trasovan¢ho v sibehu so zdpadnou castou rieSeného uzemia (podla
vydaného rozhodnutia o povoleni vodnych stavieb pre ¢innost: ,,LOC Bernoldkovo — aredlova
infrastruktara® (Okresny urad Senec, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Usek Statnej
vodnej spravy, ¢.: OU-SC-OSZP/2015/009008-G-91-Ry s pravoplatnost'ou dia 20.1.2016).

Navrhovana ¢innost’ si nevyziada zaber ani demoléciu objektov charakteru obytnych budov
ani rekreacnych objektov.

Hodnotena ¢innost’ nezasahuje do Ziadneho chraneného tizemia ani jeho ochranného pasma v
zmysle zakona NR SR ¢&. 543/2002 Z.z. o0 ochrane prirody a krajiny Vv zneni neskorsich
predpisov. Na rieSenom tizemi plati 1. stupen uzemnej ochrany prirody a krajiny.

RieSené uzemie navrhovanej ¢innosti nezasahuje do Ziadneho chraneného vtacieho tzemia
a uzemia eurdpskeho vyznamu tvoriaceho sustavu chranenych uzemi Natura 2000 a nie je
v prekryve ani s lokalitami zaradenymi do Ramsarského zoznamu podla medzinarodného
dohovoru o mokradiach.

Podla vyhlagky MZP SR &. 24/2003 Z. z., v zneni neskorsich predpisov, ktorou sa vykonava
zékon €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, sa na
samotnej ploche rieSeného uzemia (polnohospodarsky vyuzivané plochy) nenachadzaji

biotopy eurdpskeho ani ndrodného vyznamu.

Riesené¢ tzemie navrhovanej Cinnosti nezasahuje do ziadnej vodohospodarsky chranenej
oblasti ani do vyhldsenych pasiem hygienickej ochrany podzemnych vod (v zmysle zakona
NR SR €. 364/2004 Z. z. 0 vodach v zneni neskorSich predpisov).

Umiestnenim hodnotenej Cinnosti v tizemi nebudu dotknuté kultrne a historické pamiatky
ani paleontologické, archeologické naleziska.
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Energeticke zdroje

Zasobovanie elektrickou energiou

Navrhovany stbor bude zasobovany elektrickou energiou z existujucej distribucnej siete
energetiky ZSE, a.s. prostrednictvom kéblovej slucky z jestvujlicej spinacej stanice (22,0 kV)
situovanej v susedstve severnej Casti pozemku. Pripojka VN bude vedena popri SZ hranice
arealu stavby.

V suvislosti s predmetnou stavbou ddjde na dotknutom pozemku k prelozke existujicich
vzdusnych vedeni 22 kV (VN linka ¢.263 a ¢.210) do novych podzemnych tras vedenych cez
vychodnt a severnu Cast’ rieSen¢ho uzemia. Sucastou prelozky existujuceho vedenia ¢.210
bude nové spinacia stanica.

Pre napojenie stavby el. energiou bolo vydané stavebné povolenie v rozsahu stavebnych
objektov:_SO 601 Prekladky VN vedeni, SO 602 VN Pripojky a trafostanice, SO 603
Arealovy rozvod NN, (Obec Bernoldkovo, ¢.j.: SU-1785-1215SPInfra-IDT, zo dita 21.9.2016,
pravoplatnost’ dia 21.11.2016).

Zdrojom elektrickej energie pre navrhovant Cinnost’ budd 2 nové trafostanice — TS1, TS2,
ktoré budu sluzit’ na napéjanie objektov elektrickou energiou. Transformac¢na stanica ZS1 je
navthnutd ako kioskovd  umiestnena v SZ casti logistického aredlu pri vratnici.
Transformacna stanica TS2 je navrhnuta za i¢elom vytvorenia rezervy pre funkénu prevadzku
navrhovanej ¢innosti.

Zdroj tepla a vykurovanie

Vykurovanie skladovych hal budi zabezpecovat' zavesné plynové ziarice (Hala DC1=18 ks
s tepelnym prikonom & 49,0 kW a 2 ks s tepelnym prikonom a 29,0 kW, Hala DC2=44 ks
s tepelnym prikonom & 49,0 kW), vstavky (administrativa) budii vykurované vykurovacimi
telesami pomocou zéavesnych plynovych kotlov (hala DC1=4 ks, DC2=8ks, s tepelnym
prikonom 4 23,9 kW) s odvodom spalin nad atiku strechu jednotlivych objektov (atika strechy
+14,4 m).

Zasobovanie navrhovanej ¢innosti plynom

Zasobovanie rie§eného izemia plynom bude zabezpe&ené realizaciou pripojky DN 80 v dizke
139,0 m z existujicecho VTL plynovodu DN 300 trasovaného cez juznu cast' rieSené¢ho
uzemia, resp. v sibehu so severnym okrajom cesty I/61.

V ramci stavby dojde k vybudovaniu novej regulacnej stanice plynu (regulacia z VTL na
STL) osadenej vIJZ casti pozemku. Od regulacnej stanice plynu bude trasované
k navrhovanym zdrojom tepla v jednotlivych objektov navrhovanej Cinnosti arealové STL
plynovodné potrubie DN 160. Pre pripojenie navrhovaného logistického aredlu na existujlce
plynovodné VTL potrubie anavrhovani regulacnl stanicu plynu bolo vydané stavebné
povolenie (Obec Bernoldkovo, ¢&j.: SU-1785-1215SPInfra-IDT, zo dna 21.9.2016,
pravoplatnost’ dia 21.11.2016).

Ndaroky na dopravu

Hodnotend c¢innost bude dopravne napojena na existujucu prilahld dopravnll siet
prostrednictvom novej dopravnej infrastruktiury, ktord sa v okoli navrhovaného zameru
umiestiiuje (MUK Triblavina na dialnici D1, prepojovacia komunikicia medzi MUK
Triblavina a existujicou cestou 1/61).

Hlavné dopravné napojenie navrhovaného logistického aredlu je navrhované z pripravovanej
prepojovacej komunikacie medzi D1 a I/61, pre jej realizaciu bolo vydané:
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o Uzemné rozhodnutie (¢.SU-322-0211UR-IDT, zo diia 10.02.2011, platnost’ predizena
pod &.SU-447-0213PREDUR-IDT, zo diia 19.02.2013).

o Stavebné povolenie (¢.: OU-SC-OCDPK-2014/02588/MAN, zo dna 18.03.2014,
pravoplatnost’ dna 22.04.2014).

Navrhované dopravné napojenie logistického arealu - hlavny vstup s vratnicou, sa bude
nachadzat’ vo vzdialenosti 500 m od telesa cesty 1/61 (pocita sa aj s umiestnenim nidzového /
rezervného vjazdu v polohe cca 245 m od cesty 1/61). Navrhovana prepojovacia komunikacia
D1 — 1/61 bude v styku s 1/61 rieSena ako svetelne riadena uroviiova krizovatka (ide o tzv. 0
etapu rieSenia prilahlej dopravnej infrastruktary).

Vyhladovy stav

V prilahlom twzemi navrhovanej investi¢nej Cinnosti sa vyhladovo planuje rozsirenie
existujicej cesty 1/61 na 4-pruhovi komunikaciu a vybudovanie mimouroviiového krizenia
cesty 1/61 s pripravovanou prepojovacou komunikaciou (znazornené v mapovej prilohe ¢.4
Vv prilohe spravy o hodnoteni). Pre spominané rieSenie dopravnej siete - 1. etapy rieSenia
pril’ahlej nadradenej dopravnej infrastruktiry bolo vydané:

o Uzemné rozhodnutie o umiestneni liniovej stavby: ,,Cesta 1/61 Bratislava — Senec 1/b
etapa‘“, cesta v Sirkovom usporiadani C22,5/80 (4-pruh) v tseku od km 2,900 v k.u.
Ivanka pri Dunaji ned’aleko Nadraznej ul. po km 4,275 v k.i. Bernolakovo v polohe
navrhovanej MUK Bernolakovo — zapad (Mesto Senec, spolo¢ny stavebny trad, &.j.
Vyst.932-13-Sc, Om, zo diia 21.08.2013, pravoplatnost’ 28.10.2013).

Investi¢ny zdmer je svojim navrhovanym dopravnym rieSenim zosuladeny s navrhovanym
urovilovym, ako aj mimourovilovym napojenim prepojovacej komunikacie na cestu 1/61.

Dopravné rieSenie navrhovanej ¢innosti a naroky na staticku dopravu

Parkovanie v navrhovanom logistickom areali bude zabezpecené v celkovom poéte 499
parkovacich stojisk umiestnenych na povrchu terénu, ztoho pre osobnu dopravu je
navrhovanych 472 parkovacich stojisk apre nékladna dopravu 27 parkovacich stojisk.
Kapacita narokov na statick dopravu bola stanovena v zmysle s STN 73 6110/Z2.

Povrchové parkoviskd pre osobné vozidld budu umiestnené najmid na parkovisku v SZ Casti
logistického arealu (62% z celkového poctu na trovni 292 ks), dalSich 38% z celkového
poc¢tu parkovacich stojisk bude umiestnenych v polohach situovania administrativnych
vstavkov halovych objektov DC1 a DC2 v pocte 180 ks. Pre nakladné vozidla su navrhované
parkovacie stojiska v zapadnej Casti arealu v susedstve logistickej haly DC1 v pocte 27 ks.

V navrhovanom logistickom areali sa v susedstve skladovych ploch pri objektoch DC1 a DC2
pocita s realizaciou 178 prekladisk/boxov, ktoré nebudt sluzit' ako parkoviska, ale iba pre
nakladku a vykladku tovarov / komodit logistiky.

Napojenie vnutroaredlovych komunikécii na prilahly novovybudovany nadradeny cestny
systém bude rieSené prostrednictvom stykovej svetelne neriadenej krizovatky (hlavny vstup
s vratnicou). Pre stavbu: ,,LOC Bernolakovo — arealova infrastruktara®, v objektovej skladbe:
SO 101 Areélové komunikécie, SO 102 Docasnd pristupova komunikacia k RSP bolo vydané
pravoplatné stavebné povolenie (Obec Bernolékovo, ¢.j.: SSU-1788-1215SPKom-IDT, zo diia
20.1.2016, pravoplatnost’ dita 01.03.2016).

Pre rieSenie vplyvov dopravy z prevadzky navrhovanej ¢innosti bolo spracované Dopravno —
kapacitné posudenie. Dopravno — kapacitné¢ posudenie je vypracované odborne sposobilou
osobou a je sucast'ou a prilohou predkladanej spravy o hodnoteni.

97 | 122



Sprava o hodnoteni definuje predpokladané vystupy navrhovanej ¢innosti - zdroje
znecistovania ovzdusia, odpadové vody, odpady, hluk a vibracie, ziarenie a iné fyzikalne
polia, zapach a iné vystupy.

Zdrojmi znecistovania ovzdusSia bude najmd pohyb motorovych vozidiel a vykurovanie
objektov. Pre potreby funkénej prevadzky navrhovanej ¢innosti bude vytvorenych spolu 499
parkovacich stojisk umiestnenych na povrchu terénu v areéli navrhovanej ¢innosti. Celkovy
maximalny dopravny vykon pre funkény profil navrhovanej ¢innosti bude predstavovat’ 1 134
voz/24 hod. osobnej dopravy (obojsmerne) al 202 voz/24 hod., néakladnej dopravy
(obojsmerne).

Zdrojom tepla pre funkénu prevadzku navrhovanej ¢innosti budu zavesné plynové ziarice
osadené¢ v skladovych halach, administrativne vstavby buda vykurované pomocou zavesnych
plynovych kotlov umiestnenych v technickom zazemi stavby. Spaliny z vykurovacich telies
budi vyvedené nad strechu halovych objektov (atika strechy +14,4 m). V hale DC1 je
navrhovanych: 18 ks plynovych ZziariCov s tepelnym prikonom a 49,0 kW a 2 ks s tepelnym
prikonom & 29,0 kW, d’alej 4 ks kotlov s tepelnym prikonom 4 23,9 kW). V hale DC2 je
navrhovanych: 44 ks plynovych ziaricov s tepelnym prikonom & 49,0 kW a8 kotlov
S tepelnym prikonom 4 23,9 kW).

Pre zhodnotenie moznych vplyvov znecistenia ovzdusSia z prevadzky objektu bola v ramci
hodnotenia vplyvov na zivotné prostredie spracovand samostatna rozptylova Studia, ktora je
v plnom zneni prilohou spravy o hodnoteni. Stadia v zaveroch konstatuje, Ze najvyssie
hodnoty koncentracie zneéist'ujucich latok na fasade najblizSich obytnych domov i vlastnej
stavby po jej uvedeni do prevadzky bude nizky a bude sa pohybovat pod uroviiou imisnych
limitov.

Zdrojom znelistovania vod je voda z povrchového odtoku — (dazdovd voda) zo striech
a spevnenych ploch a splaSkova voda.

Aredlova splaskova kanalizacia logistického aredlu bude napojend na vytlaéné potrubie,
ktorym budu splaskové odpadové vody dopravované do &erpacej stanice CS-V1 umiestnenej
v blizkosti rie§eného arealu. Od tejto CS-V1 budu splaskové odpadové vody dopravované do
tlakovej splaSkovej kanalizacie obce Chorvatsky Grob (alternativne budu splaskové OV
odvadzané do COV po jej vybudovani.

Pre navrhované technické rieSenie odvadzania odpadovych splaS8kovych vdd z rieSeného
arealu bolo vydané pre stavbu: ,,LOC Bernolakovo — arcalova infrastruktara®, v rozsahu
stavebnych objektov: SO 401 Pripojka splaskovej kanalizacie — vytlak, SO 402 Areédlové
splaskové Cerpacie stanice, SO 403 Aredlova splaSkova kanalizacia, SO 404 Arealova
dazd’ova kanalizacia — odvodiovacie rigoly, SO 406 Vyustenie dazd’ového odvodnovacieho
systému do recipientu, stavebné povolenie (Okresny Urad Senec, Usek Statnej vodnej spravy,
¢.: OU-SC-0OSZP/2015/009008-G-91-Ry, zo dia 21.12.2015, pravoplatnost’ diia 20.1.2016).

Splaskové odpadové vody z objektu vratnice budi odvadzané do bezodtokovej nepriepustnej
Zumpy o objeme 10,0 m°, ktorej obsah bude po jej naplneni vyvazany opravnenou
organizaciou.

V zmysle vysledkov podrobného inZiniersko-geologického prieskumu (GEOWIERT Henryk
Walczak, 01/2016) sprava o hodnoteni konStatuje, Ze charakter horninového podloZia
a identifikovana hladina podzemnej vody na urovni asi 1,1 — 2,9 m pod povrchom terénu,
neumoziuji odvadzat’ vody z povrchového odtoku do vsaku. Preto v aredli stavby bude
odvadzanie odpadovych vdd z povrchového odtoku zo striech objektov, parkovisk a
spevnenych ploch riesené prostrednictvom delenej aredlovej dazdovej kanalizacie do
podzemnych retencnych nadrzi (10 ks s celkovym objemom 7 000,0 m® — vid. aj kap.2.1.2.
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vyssie). Retencné nadrze budi medzi sebou prepojené potrubiami DN 300 a budu vytvarat
v aredli stavby spolo¢ny retencny priestor.

Pocas vystavby vlastnych objektov vznikni odpady. V zmysle zédkona o odpadoch je
povodcom ten, na koho je vydané stavebné alebo demolacné povolenie. Povodca dalej
zodpoveda za spravne zaradenie odpadu a za odovzdanie odpadu osobe opravnenej nakladat’
s odpadom v zmysle zakona ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch a teda tento odpad zhodnocovat’ pri
svojej ¢innosti, alebo odpad takto nevyuzity pontikne na zhodnotenie inému.

Uprednostnené bude materidlové zhodnocovanie stavebnych odpadov vznikajicich pocas
vystavby (17 01 07). Tie odpady, ktoré nie je mozné zhodnotit’ je potrebné zabezpecit' ich
zneSkodnenie v sulade so zakonom o odpadoch, t.j. nalegalnom zariadeni opravnenej
organizacie.

S odpadmi vznikajicimi pocas vystavby sa bude nakladat’ v sulade s §77 zakona o odpadoch.
Vzniknuté odpady sa budi zhromazdovat v mieste ich vzniku vo vhodnych nadobach
(kontajneroch), primeranych druhu a mnozstvu zhromazd’ovaného odpadu max. 12 za sebou
nasledujucich mesiacov.

Bude vedend evidencia o skuto¢nom vzniku a nakladani s odpadmi pre vSetky odpady, ktoré
vznikni pocas odstranenia stavby a nielen tych, ktoré su vySpecifikované v projektovej
dokumentacii.

V zmysle zdkona o odpadoch bude povodca tento odpad zhodnocovat’ pri svojej €innosti,
alebo odpad takto nevyuzity pontikne na zhodnotenie inému.

Je realny predpoklad, Ze podstatnti Cast’ stavebnych odpadov bude mozné priamo vyuzit' na
stavbe, alebo ponuknut’ inému na d’alSie vyuzitie (tehly, betdn, drevo...).

Vykopova zemina, vznikajuca pri realizacii spodnej stavby a zdkladov bude vyuZitd na
terénne Gpravy v priestore a okoli stavby.

V pripade, keby cast’ vykopovej zeminy bola kontaminovana, jej zatriedenie by bolo
17 05 05 Vykopova zemina obsahujuca nebezpecné latky. Takato by bola zneSkodnend na
prislusnej skladke odpadov.

Prevadzkovatel’ zatriedi podl'a katalogu odpadov, zabezpeci umiestnenie vhodnych nadob na
zber odpadu a nasledne zabezpeci jeho odvoz na miesto zhodnotenia, alebo zneSkodnenia.
Zberné nadoby budu umiestnené na spevnenych plochach, ktoré budii oznacené. Nadoby na
zber nebezpecného odpadu budu az do ¢asu ich odvozu vhodne zabezpefené pred stratou,
odcudzenim alebo inym neziaducim Unikom budi oznacené vyplnenym tla¢ivom
»ldentifikaény list nebezpecného odpadu“ a bude zamedzené Uniku Skodlivin mimo
skladovacie obaly.

Z prevadzky odlucovacov ropnych latok budu akumulované zachytené latky pravidelne
odvéazané a zneSkodnované firmou, ktora mé opravnenie na likvidaciu tohto druhu odpadu.
Povodca odpadov bude dodrZiavat’ ustanovenia zdkona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov.

Pocas vystavby vlastnych objektov mozno predpokladat’” zvySenie dennych ekvivalentnych
hladin hluku v lokalite stavby, ktoré bude sposobené najmé prejazdmi tazkych nakladnych
automobilov a montaznymi a stavebnymi pracami, ktoré su spojené s hlu¢nymi
technologiami.

V ramci hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie bola vypracovana samostatna akusticka
Stidia, ktord hodnoti zmeny hlukovych pomerov po vystavbe objektu. Akustickd Studia
Vv zaveroch uvadza, Ze na zdklade vykonanej predikcie hluku je mozné konStatovat, Ze

99 | 122



navrhovana &innost’ spiiia ustanovenie Vyhlasky MZ SR &. 549/2007 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov a v Gizemi je realizovatelna.

V obidvoch navrhovanych variantoch Sirenie ziarenia alebo inych fyzikalnych poli sa
v suvislosti s realizdciou investicného zameru nepredpoklada.

V obidvoch navrhovanych variantoch teplo a zapach budu odsavané cez technické zariadenia
vzduchotechniky. Nie je realny predpoklad Sirenia tepla a zdpachu mimo prevadzky objektov.

Na zaklade pripomienok k sprave o hodnoteni a z verejného prerokovania bola zadand nova
akusticka Studia, ktora potvrdila zavery akustickej stadie priloZenej k sprave o hodnoteni.

Priloha (akusticka $tudia) k vyjadreniu OZ Triblavina k podkladom rozhodnutia je svojim
obsahom nedostato¢nd, neobsahuje také skuto¢nosti, ktoré by mali zasadny vplyv na
rozhodnutie prislusného orgéanu.

Vplyvy na obyvatel’stvo pocas vystavby

Pocas vystavby bude v priestore stavby zvySeny pohyb stavebnych mechanizmov. Tento
hlukom a sprostredkovane znecistenim ovzdusia prasnostou a vyfukovymi plynmi lokalne
ovplyvni lokalitu a tym aj Cast’ obyvatelov.

Vplyvy vyplyvajice zrealizacie navrhovanej c¢innosti na obyvatel'stvo boli preto
posudzované hlavne na zdklade emisnej situdcie, akustickej zataze, svetlotechnickych
podmienok v prilahlej obytnej zastavbe, ako aj z hladiska environmentalnej zataze
dotknutého pozemku.

Priamo na ploche rieSeného tizemia sa obytné objekty nenachadzaju. Najblizsia existujica
obytnd zastavba (zahradkarska osada, ul. Sacky) sa nachadza asi 140,0 — 160,0 m vychodne,
resp. v SV smere od hranice rieSen¢ho uzemia.

Negativne vplyvy na obyvatelov v dotknutom tzemi sa mdzu prejavit najma Vv stvislosti
s dopravou na prijazdovych komunikaciach miernym zvySenim hlukovej zataze a prasnosti.
St to ale vplyvy do€asné a cCiastocne sa daju eliminovat’ technickymi opatreniami.

Vplyvy na dopravu pocas vystavby suvisia so zataZovanim dotknutej dopravnej siete
staveniskovou dopravou. Staveniskovéa doprava LC Bernoldkovo bude trasovana po ceste 1/61
mimo $pi¢kovych hodin, t.j. mimo 6:00 — 8:00 hod. a 15:00 — 17:00 hod. S ohl'adom na
dopravnu situdciu v izemi je navrhovand vystavba logistického centra vo dvoch etapach, tzn.
vo variante ¢.1 (hala DC2 realizovana etapovite). Intenzity staveniskovej dopravy nebudu
vyznamné vocli existujucej intenzite dopravy na ceste 1/61, nespdsobia zmeny sucasnych
pomerov a ich vplyv bude docasny, lokdlny a ¢asovo obmedzeny na etapu vystavby.

Vo variante €.1 si stavba vyziada nizSie naroky na staveniskovi dopravu, nakolko pojde
0 mens$ie objemy materidlov/surovin potrebnych pre vystavbu aredlu. Je pravdepodobné, ze
druhti etapu vystavby LC Bernoldkovo bude mozné realizovat’ zo smeru D1 cez MUK
Triblavina. Variant ¢.1 je oproti variantu ¢.2 z pohladu vplyvu stavby na dopravu pocas
vystavby priaznivejsi.

Pocas vystavby mézu vzniknat’ malo pravdepodobné, v minimalnom rozsahu a aj to bezné
rizikd, nehody, stvisiace priamo so stavebnou c¢innostou. Ich vylucenie je podmienené
dodrziavanim platnych pravnych predpisov tykajicich sa bezpe€nosti a ochrany zdravia pri
praci.

Priame vplyvy arizikd buda znasat’ len pracovnici priamo zGcastneni na vystavbe. Vsetky
prace musia byt’ zrealizované v sulade s STN a prislusnych bezpecnostnych predpisov.

Pozitivnym vplyvom bude vytvorenie novych pracovnych miest pocas vystavby.
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Obyvatelia nadlimitne ovplyvneni uclinkami navrhovanej cinnosti v zmysle vysledkov
spracovanych odbornych §tudii neboli identifikovani. Stavba spolu s navrhovanymi
opatreniami bude realizovana tak, aby prislusné hygienické limity boli splnené.

Navrhovana Cinnost’ si nevyziada zdber ani asanaciu objektov charakteru obytnych budov,
rekreaénych objektov, objektov Vv zahradkarskej kolonii, polnohospodarskych ani
priemyselnych areélov.

Vplyvy na prirodné prostredie pocas vystavby

Navrhovana ¢innost’ pocas jej realizdcie nebude mat’ vyznamny vplyv na reliéf, nerastné
suroviny, geodynamické a geomorfologické javy.

Realizacia navrhovanej ¢innosti vyzaduje zaber pol'nohospodarskej pddy a nevyzaduje zaber
lesnych pozemkov.

Stavebny areal navrhovanej Cinnosti je v prekryve s pol'nohospodarskou podou s plosnym
zaberom 202 936,0 m? &o predstavuje 66,3% plochy rieSeného Uzemia. Vplyv vystavby
navrhovanej ¢innosti na podu spociva v trvalom zabere pol'nohospodarskej pody, ide o vplyv
trvaly a negativny.

Stavba je navrhnuté a realizovana tak, aby v maximalnej moznej a znamej miere eliminovala
moznost’ kontaminacie horninového prostredia. Prijaté stavebné, konsStrukéné a prevadzkové
opatrenia minimalizuji moznost’ kontaminacie horninového prostredia v etape vystavby
a néslednej prevadzky navrhovanej ¢innosti.

Za najvyznamnej$i vplyv mozno povazovat zvySenil praSnost a produkciu exhalatov
z dopravnych prostriedkov, zo stavebnych strojov a zariadeni. ZvySend prasnost’ mdze byt
vhodnymi stavebnymi postupmi minimalizovanad (napr. kropenie a Cistenie prilahlych
komunikacii a verejnych priestranstiev, zakryvanie sypkych materidlov ochrannou féliou).

Vplyvy navrhovanej Cinnosti na miestnu klimu, charakteru zmien teploty vzduchu, jeho
pradenia, ¢i vplyv na tvorbu hmiel, sa v dosledku realizdcie hodnotenej c¢innosti
nepredpokladaj.

V polohe umiestnenia stavby ani vjej blizSom okoli nebola identifikovand existencia
potencialne vyznamného povodnového rizika ani oblasti, v ktorej mozno predpokladat
pravdepodobny vyskyt potencialne vyznamného povodiiového rizika.

Aredl stavby nebude zasahovat’ do kompaktného porastu situovaného v susedstve vychodne;j
Casti rieSené¢ho Uizemia ani do brehovej vegetacie toku Cierna voda.

Vystavba nepocita s manipuldciou s latkami Skodiacimi vodam. Kvalita podzemnych vod
nebude priamo ovplyvnend. Negativne ovplyvnenie kvality podzemnych vod mdze byt len pri
neopatrnej manipulacii s pohonnymi hmotami, alebo mazadlami pri GdrZzbe mechanizmov.
Najvacsim rizikom je priamy unik pohonnych hmot — nafty.

Navrhovanou ¢innost'ou nebudu ovplyvnené chranené iizemia prirody, ani vyznamné biotopy.

Navrhovana ¢innost’ bude lokalizovana do priestoru, v ktorom plati prvy stupen Uzemne;j
ochrany podla zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a Krajiny v zneni neskorSich
predpisov. V dotknutom tzemi nie st evidované chranené druhy rastlin a Zivo¢ichov a ani

druhy a biotopy eurdpskeho a narodného vyznamu.

Pre realizéciu navrhovanej ¢innosti nebude potrebny vyrub drevin. V okrajovej zapadnej Casti
rieSené¢ho Uizemia sa nachadza skupinka drevin, ktord nebrani vystavbe halovych objektov ani
ich suvisiaceho zazemia. Skupinka drevin (10 stromov) mdze byt na pozemku zachovana

101 | 122



a zaclenena do sadovych uprav logistického arealu, o bude blizsie spresnené v d’alSom stupni
projektovej pripravy stavby.

Vplyvy pocas prevadzky
Vplyvy na obyvatelstvo pocas prevadzky

Vplyvy vyplyvajice z realizacie navrhovanej ¢innosti na obyvatel'stvo si posudzované na
zaklade emisnej situdcie, akustickej zataze a dopravnych vézieb v okolitej obytnej zastavbe,
ako aj z hl'adiska environmentalnej zataze dotknutého pozemku:

a) Rozptylova Stidia potvrdila dodrzanie platnych imisnych limitov pre znecistujlice
latky pre ciel'ovy stav.

b) Na zaklade vysledkov Akustickej §tidie mozno konstatovat, ze pri postdeni vplyvu
prirastku dopravy po realizacii projektu, hluk generovany len dopravnymi narokmi
navrhovanej ¢innosti v posudzovanom tzemi zahradkarskej esady Sacky nepresahuje
pripustné hodnoty stanovené pre Il.kategériu tizemi v ziadnom refere¢nom intervale
dent a vecer. Pri posudzovani prevadzkového hluku predikované ekvivaletné hladiny
akustického tlaku z procesu zdsobovania nepresahuju ani pripustni hodnotu uréenu
pre referenény interval noc. Navrhovana stavba bude spifiat’ ustanovenie vyhlasky MZ
SR ¢. 549/2007 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

¢) Vysledky Dopravno — kapacitného postdenia potvrdili, Ze:

. Turbookruzné krizovatky MUK Triblavina kapacitne vyhovejii predpokladanym
narokom dopravy az po rok 2038.

. Napojenie / prepojenie MUK Triblavina na cestu I/61 v tzv. ,,0-tej etape*
pokial’ bude v dvojpruhovom Sirkovom usporiadani kapacitne vyhovie ako riadenad
cestnou svetelnou signalizaciou v navrhovanom rieseni az po casovy horizont roku

2038.

. Predpokiadany dopravny prispevok navrhovaného logistického aredlu bude na
prilahlej cestnej sieti kapacitne unosny a vyhovie predpokladanym dopravnym
narokom dotknutej cestnej siete bez vzmiku kongescii na prilahlych kriZovatkovych
uzloch.

. Lokalizacia logistického centra je z pohladu jeho napojenia na nadradeny
dopravny systéem dopravne vhodna (medzi dvoma vyznamnymi cestami — dialnicou D1
acestou ltriedy 1/61) a ddva predpoklady optimalizacie plynulej a bezpecnej
premavky pre vsetkych ucastnikov cestnej premavky.

. Pocas vystavby logistického centra bude generovanej vyrazne menej nakladnej
aj osobne dopravy, ako sa ocakdava po jeho uvedeni do previdzky. S ohladom na
intenzitu dopravy na ceste 1/61 v case rannej a popoludnajsej Spickovej hodiny sa
odporuca, aby stavba nebola v tychto dvoch hodindach zasobovand ndkladnou
staveniskovou dopravou.

Vyhl'adovym rieSenim dopravnej situacie na ceste I/61 ato v podobe jej rozSirenia na 4-
pruhovi komunikaciu v prislusnom uvazovanom tuseku a vybudovanim mimotroviovej
krizovatky na I/61 v polohe SZ casti rieSeného izemia sa dopravna situacia v danom Gzemi
vylepsi.

Zdravotné rizikd vyplyvajice z prevadzky navrhovanej €innosti vo vzt'ahu k obsluhe budu
limitované dodrziavanim pracovnej discipliny, bezpecnostnych a prevadzkovych predpisov
a dodrziavanim zédsad ochrany zdravia pri praci.
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Mozno opravnene predpokladat, ze ak budu vSetky prace a Cinnosti uskuto¢nené v sulade
s platnymi predpismi o bezpe¢nosti prace a ochrane zdravia pri praci, mali by byt vplyvy
a rizika, ktoré by znésali obyvatelia, zanedbatelny.

Prevadzka objektu je navrhnuta tak, aby nepredstavovala zdravotné riziko pre pracovnikov,
navstevnikov a uzivatel'ov bytov v obytnom subore. Nepredpoklada sa vznik latok, ktoré by
mohli mat’ negativny vplyv na zdravotny stav.

Predpokladané vplyvy na obyvatel'stvo boli overené expertiznymi posudkami — Stadiami,
ktoré boli sucastou spravy o hodnoteni. V rdmci dopliiujiacich informacii bola spracovana
nova akusticka Studia, ktora potvrdila zavery stadie prilozenej k sprave o hodnoteni.

Vplyv hodnotenej ¢innosti na obyvatel'stvo je spojeny s produkciou exhalatov a zvySenou
hladinou hluku. Na zaklade predpokladanej hladiny hluku sposobenej samotnou prevadzkou
navrhovanej Cinnosti, dopravného zatazenia a emisnej zataze (pri dodrzani navrhovanych
opatreni a dodrzani platnych zdkonom stanovenych hygienickych limitov), nepredpokladdme
nadlimitné ovplyvnenie okolitych obyvatel'ov, buducich navstevnikov lokality, ako aj
zamestnancov logistického aredlu, ¢o potvrdili aj vysledky rozptylovej a akustickej Stadie.

Navrhovana &innost’ bude spiiiat’ prisluiné hygienické limity v zmysle platnej legislativy.
Pre navrhovant ¢innost’ bola spracovana Studia: ,,Hodnotenie vplyvov na verejné zdravie pre

Mountpark Logistické centrum Bernoldkovo®.

Prevadzkou navrhovanej ¢innosti vzhl'adom na jej funkéné rieSenie (logistika, suvisiaca
administrativa) nebudu vznikat' z jej prevadzky odpadové latky takého charakteru a zlozZenia,
ktoré by mohli mat’ negativny dopad na zdravotny stav budicich zamestnancov rieSené¢ho
uzemia, ako aj sucasného okolitého obyvatelstva. V priestoroch navrhovanej Cinnosti sa
nebudu skladovat’ nebezpecné latky a pripravky, resp. latky Skodiace vodam.

Vplyvy prevadzky na prirodné prostredie

Vplyvy na ovzdusie
Vplyvom realizacie navrhovanej ¢innosti vznikni nové zdroje znecistenia ovzdusia.

Mozno vSak predpokladat’, Ze vplyv na ovzduSie a miestnu klimu bude len lokalny. Tento
predpoklad bol overeny rozptylovou Stadiou, ktora je sicast'ou spravy o hodnoteni.

Na zaklade rozptylovej Stadie, ktora bola sucast'ou spravy o hodnoteni moZno konstatovat,
ze vplyvmi na ovzduSie navrhovanou ¢innost'ou sa distribucia najvyssich kratkodobych resp.
priemernych roénych hodnét koncentracie CO, NO,, benzénu v okoli objektu zmeni, ale
nebudu prekrocené limitné hodnoty znecistujucich latok.

Pre potreby navrhovanej ¢innosti bola spracovand Rozptylova Stiidia (doc. RNDr. F. Hesek,
CSc., 06/2017) za ucelom postdenia vplyvu navrhovanej ¢innosti na kvalitu ovzdusia jej
okolia. Na zaklade vysledkov rozptylovej studie mo6zeme konstatovat’, Ze navrhovana ¢innost’
Vjej funkénom a objemovom riedeni spifia poziadavky a podmienky, ktoré sii ustanovené
pravnymi predpismi vo veci ochrany ovzdusia.

Vplyvy na povrchovii a podzemnui vodu

Mozny sprostredkovany vplyv na kvalitu vod je prostrednictvom odpadovych vdd, ktoré
budu vznikat v suvislosti s hygienickymi potrebami zamestnancov a navstevnikov a odtok
vody z povrchového odtoku. V areali bude vybudovana kanalizacia, ktora bezpecne odvedie
tieto vody a splaskové vody tak, ze tieto nesmu predstavovat’ nebezpecie zhorSenia kvality
povrchovych a podzemnych vod.
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Vypustanie odpadovych vod do verejnej kanalizacie upravuje zakon NR SR €. 364/2002 Z.z.
o vodéach a zdkonom ¢&. 230/2005 Z.z. 0 vodovodoch a kanalizaciach, ktorym sa meni a dopliia
zékon €. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach a 0 zmene
a doplneni zakona ¢. 276/2001 Z.z. o regulacii v sietovych odvetviach a v zneni neskorsich
predpisov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

V aredli stavby bude odvadzanie odpadovych vod z povrchového odtoku zo striech objektov,
parkovisk a spevnenych ploch (cez kapacitne navrhované ORL) rieSené prostrednictvom
delenej aredlovej dazd’ovej kanalizécie do podzemnych retencnych nadrzi, ktoré budi medzi
sebou vytvarat spolocny retenény priestor (horninové prostredie nevytvara vhodné
podmienky pre ich vsak do podlozia). Odpadové vody z povrchového odtoku po zachyteni
v reten¢nych nadrziach budd vyvedené gravitanou kanalizaciou cez Skrtiaci ventil
v prisluinych objemoch do recipientu Cierna voda (v sulade s poziadavkami spravcu toku).
Vplyv stavby na prilahly vodny tok Cierna voda pri splneni prisluinych opatreni
(kontrolované vypustanie dazdovych vod), dodrziavani organizaénych a stavebno -
technickych opatreni nie je negativny.

Realizaciou a prevadzkou navrhovanej ¢innosti nedojde k naruseniu brehov, zosuvov pody do
toku Cierna voda, vyptstaniu splaskovych odpadovych vod, ktoré by mohli spdsobit’ zmeny
hydromorfologickych vlastnosti vodného utvaru SKW0003 Cierna voda. Odpadova voda
z technologického procesu navrhovanej ¢innosti nebude vznikat'.

V rieSenom uzemi navrhovanej Cinnosti sa nenachddzaju ziadne zdroje podzemnej vody,
pramene apramenné oblasti vyuzivané pre hromadné zdsobovanie obyvatel'stva. Plocha
rieSeného Uzemia nezasahuje do ziadnej vodohospodarsky chranenej oblasti ani do
vyhlasenych pasiem hygienickej ochrany vdd (v zmysle zakona NR SR ¢. 364/2004 Z. z.
0 vodach v zneni neskorSich predpisov).

Vplyv stavby na tieto prvky situované mimo dosahu samotnej prevadzky arealu bude
minimalny az nulovy.

Vzhl'adom na vys$Sie uvedené a prijatim navrhovanych technicko — organizacnych opatreni
(delend kanalizacna sustava, retenéné nadrze, ORL, atd.) moZeme konStatovat, ze
prevadzkou navrhovanej ¢innosti neddjde k vyznamnému negativnemu ovplyvneniu priadenia,
rezimu a kvality podzemnych/povrchovych vod v rieSenom uzemi. Kvalita a fyzikalno —
chemické vlastnosti podzemnej vody nebudu plédnovanou vystavbou ovplyvnené.

Vplyvy na podu

Realizacia navrhovanej ¢innosti vyZaduje zéber pol'nohospodarskej pody. Vlastna prevadzka
nebude mat’ d’alSie vplyvy na podu.

Vplyvy na faunu, floru, biotopy a chranené vizemia prirody

Vzhl'adom na vzdialenost’ vyznamnych prirodnych ekosystémov od lokality navrhovanej
¢innosti nie je predpoklad priameho negativneho ovplyvnenia genofondu a biodiverzity
SirSieho zdujmového tzemia prevadzkou navrhovanej ¢innosti.

V rieSenom tUzemi a jeho najblizSom okoli sa nachddza vegetacia systematicky dlhodobo
antropicky ovplyviiovana ajej sucasné druhové a priestorové zloZenie je vysledkom
st¢asného spdsobu vyuzivania uzemia (pol'nohospodarske vyuzitie).

Na ploche rieSené¢ho uzemia sa nenachddzaju chranené ani inak vzacne druhy drevin. TaktieZ

na jeho ploche nie je zaznamenany vyskyt vzacnych, resp. kriticky ohrozenych rastlinnych
taxonov alebo vzacnych a kriticky ohrozenych druhov drevin.
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Realizaciou hodnotenej cCinnosti nebudi lokality biocentier, genofondovych ploch
a migracnych koridorov zivocichov v SirSom okoli navrhovanej ¢innosti narusené.

RieSené uzemie nezasahuje do ziadneho chraneného vtacCieho izemia a uzemia eurdpskeho
vyznamu tvoriaceho sustavu chranenych uzemi NATURA 2000.

Vzhladom na umiestnenie navrhovanej ¢innosti voéi prvkom USES nebude mat’ prevadzka
priamy vplyv na prvky izemného systému ekologicke;j stability, realizacia si nevyziada zasah
do ziadneho prvku USES.

Vzhladom na vyrazne antropogénne pozmenené Uzemie je predpoklad, ze planovana
realizacia navrhovanej ¢innosti, nebude mat’ vyznamny dopad na genofond a biodiverzitu nad
ramec vyhodnotenych vplyvov.

Vplyvy na hlukové pomery

Najvacsim zdrojom hluku a vibracii budu v etape prevadzky dopravné prostriedky. Intenzita a
frekvencia hluku a vibracii produkovanych priamo v rieSenom zemi nebude na urovni, ktora
by presahovala zakonné limity v najblizsie situovanych obydli.

Hluk z dopravy bol vyhodnoteny akustickou §tidiou, ktora bola sucast'ou spravy o hodnoteni.

Na zaklade vysledkov Akustickej Stadie (¢. 17-087-s/2, Ing. Vladimir Plaskon, 09/2017)
mozno konstatovat’:

e Narast objemu dynamickej dopravy v jestvujucom obytnom tuzemi v désledku vlastnej
prevadzky navrhovanej ¢innosti nesposobi prekrocenie pripustnej hodnoty hluku
v prilahlej jestvujicej obytnej zone / zahradkarskej osade, lokalita Sacky. Hluk
generovany len dopravnymi narokmi navrhovanej ¢innosti v rieSenom obytnom uzemi
nepresahuje pripustné hodnoty v Ziadnom referen¢nom intervale den, vecer a noc.

e Pouvedeni logistického arealu do prevadzky bol v rieSenom uzemi predikovany narast
hluku najviac 0 0,9 dB. Uvedeny narast hluku sa pohybuje v ramci pasma rozsirenej
neistoty bezného merania hluku.

e Predikované ekvivalentné hladiny akustického tlaku z prevadzkovych zdrojov
skladového centra vo vonkajSom prostredi zahradkérske; koldnie nepresahuji
najvyssie pripustné hodnoty hluku v referenénych intervaloch deni a noc.

e Navrhovana &innost’ spifia ustanovenie vyhlasky MZ SR ¢&. 549/2007 Z. z. v zneni
neskorSich predpisov a je v danom Uizemi realizovatel'na.

e Vyznamné negativne vplyvy stavby na hlukovl situaciu v danom uzemi neboli
identifikované.

Navrhovana ¢innost’ z hl'adiska pdsobenia hluku vyhovuje podmienkam Vyhlasky MZ SR
¢. 549/2007 Z.z. Akusticka studia tvorila prilohu spravy o hodnoteni. Vzhl'adom na namietky
vramci stanovisk k sprave o hodnoteni ana verejnom prerokovani bola spracovana
doplitujuca akusticka Studia, ktora potvrdila zavery predchadzajtce;.

Vplyvy na krajinu

Sucasna Struktura krajiny zdujmového Gzemia predstavuje antropogénne pozmenenu krajinu.
Realizacia navrhovanej ¢innosti ovplyvni Ciasto¢ne charakter daného uzemia. V tomto zmysle
sa navrhovand ¢innost' bude odliSovat od sucasného stavu novymi objektami, rozsahom
parkovania a predpokladanou frekvenciou dopravy.

Realizacia navrhovanej ¢innosti zmeni sucasnu Struktiru a vyuzivanie krajiny v rieSenom
uzemi. Plocha rieSené¢ho uzemia sa reprofiluje z povodnej polnohospodarsky vyuzivanej
lokality na novy aredl logistiky v stlade splatnym uzemnym planom dotknutej obce
Bernolékovo.
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V uzemi, kde je v suCasnosti prevladaju aktivity stvisiace s pol'nohospodarskou ¢innostou
pribudne novd dominantna funkcia skladovania s prisluchajucimi prvkami dopravnej
atechnickej infradtruktury aplochami zelene. Cast zikladnej dopravnej a technickej
infrastruktiry je v izemi uz umiestnena.

Navrh zastavby navrhovanej c¢innosti (2 halové objekty) z hladiska jej hmotovo —
priestorového rieSenia a napojenia na skelet dopravnej a technickej infrastruktiry nenartsa
charakter susediacej zahradkarskej lokality a zaroven nelikviduje existujuce plochy v jej
susedstve ¢i prilahlom uzemi, ktoré st vyuzivané miestnymi obyvatel'mi.

Vyznamné negativne vplyvy stavby na Struktiru a vyuzivanie lokality - vzhl'adom na jej
funkciu definovantl v izemnom plane obce Bernoldkovo neboli identifikované.

Vplyvy na dopravu

Navrhované dopravné napojenie logistického aredlu bude riesené z prepojovacej komunikacie
D1 — 1/61 v aseku MUK Triblavina - cesta /61 (stavebné povolenie &.: OU-SC-OCDPK-
2014/02588/MAN, zo dna 18.03.2014, pravoplatnost’ dita 22.04.2014) s uroviilovym riesenim
napojenia na 1/61 so svetelne riadenou signalizaciou (Gzemné rozhodnutie o umiestneni
liniovej stavby, ¢.j. Vyst.628-14-Sc, Om, zo dia 10.06.2014, pravoplatnost’ dia 21.7.2014).
Dnia 19.7.2017 vydalo Mesto Senec, spolo¢ny stavebny urad, ozndmenie o zacati konania o
predizeni doby platnosti uvedeného izemného rozhodnutia.

Dopravna §tadia preukazala, ze prepojenie dialnice D1 a cesty 1/61 cez vybudovani MUK
Triblavina vyznamne pomdze zhorSenej dopravnej situdcii v izemi a odbremeni dopravu na
ceste 1/61 v Gseku Bernolakovo - Bratislava. Navrhovana ¢innost’ je podmienena realizaciou
MUK Triblavina. Bez tejto dopravnej stavby / krizovatkového uzla nie je stavba LC
Bernolakovo prevadzkovatelna. Podmienka zostladenia prevadzky MUK Triblavina a LOC
Bernolékovo je prenesena do podmienok a opatreni navrhovaného logistického areélu.

Podla vystupnych dat z dopravnej $tidie bude prepojovacia komunikacia D1 - 1/61 v roku
2038 dopravne pritazena z prevadzky logistického centra na trovni 1 848 voz/24 hod.,
obojsmerne (646 OA + 1202 NA) v smere na D1 a 488 voz/24 hod., obojsmerne (488 OA + 0
NA) v smere na 1/61, pricom celkové dopravné intenzity na prepojovacej komunikacii na
tiseku 1/61 — MUK Triblavina sa budt pohybovat na tirovni 9 756 voz/24 hod. To znamena,
ze 7 908 voz/24hod. obojsmerne predstavuje dopravu zakladnti vyuZzivanu okolitym
obyvatel'stvom (obyvateI'mi Bernoldkova a pril'ahlych obci), Co vyznamne pomoéZe sucasnej
zlej dopravnej situacii v zemi a prispeje K presunu cCasti dopravy z I/61 na novy koridor
1/61/D1 cez MUK Triblavina, To mozno pokladat’ za priaznivy vplyv na dopravu a citelné
zlepSenie dopravnej situacie pre vSetkych ucastnikov dopravy na I/61.

V suvislosti s trasovanim dopravy vedenej z LC Bernoldkovo je dodlezité, ze nakladna
doprava nebude trasovana na cestu 1/61, ale iba v smere na MUK Triblavina a zaroven
prirastok osobnej dopravy na I/61 k doprave zékladnej v Case spustenia navrhovanej ¢innosti
do prevadzky (predpoklad r. 2018) bude predstavovat’ len +3,2% k celkovej zdkladnej
doprave na 1/61.

Vzhl'adom na potrebu budovania novej dopravnej infraStruktiry, o potvrdili aj vysledky
dopravnej Studie sa domnievame, ze dotknuté organizicie, obce, ako aj verejnost by mala
urychl'ovat’ a podporovat’ vystavbu dopravnej infrastruktiry, ktora bude zlepSovat’ zhorSujicu
sa dopravni situaciu v dotknutom Kkatastralnom uzemi anebrzdit ani neodd’alovat
povolovacie procesy pri jej vystavbe. Sme presvedceni, ze brzdenie vystavby komunikacne;j
siete je ovel'a horSou alternativou ako prevadzka logistického centra.
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Z hladiska vplyvu na dopravu je priaznivejsi variant €.1 s navrhovanou etapizaciou vystavby
logistického centra, nakol'’ko dopravny prispevok stavby bude postupny a nie narazovy.

V zmysle vysledkov dopravnej Stidie mozno konstatovat, Ze predpokladany celkovy
dopravny prispevok navrhovaného logistického arealu bude na pril'ahlej novovybudovanej /
doplnenej cestnej sieti kapacitne unosny a vyhovie predpokladanym dopravnym narokom
dotknutej cestnej siete bez vzniku kongescii na pril'ahlych krizovatkovych uzloch.

Prevadzka LC Bernolakovo je podmienena kolaudaciou MUK Triblavina.

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv na existujice cyklotrasy a chodniky pre
pesich lokalizované prevazne v zastavanom uzemi dotknutej obce.

Vystavba chodnikov a cyklotras na prilahlej cestnej sieti v susedstve LC Bernolakovo
navrhovatel’ neplanuje a ani realizacia spominanych prvkov nie je mozna, nakol’ko cyklotrasy
a chodniky na pril'ahlej cestnej sieti v sucasnosti absentuju (cesta 1/61). Stavba je realizovana
Vv extravilane. To znamend, ze navrhovatel'ovi nie je umoZnené napojenie sa na existujucu
kostru / trasu cyklochodnikov a komunikacii pre peSich. V rdmci VUC BA ani uzemnom
plane obce Bernoldkovo nie st navrhované komunikéicie pre chodcov ani cyklotrasy
Vv blizSom okoli LC Bernoldkovo.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI
(NATURA 2000)

Na predmetné Uzemie sa vzt'ahuje 1. stupeft ochrany v rozsahu ustanovené §12 zékona ¢.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.

Realizacia navrhovanej Cinnosti neprinesie zasah do chranenych uzemi, alebo do ich
ochrannych pasiem. Navrhovana ¢innost' je umiestnend mimo biocentier, genofondovych
ploch a prvkov vyznamnych pre izemny systém ekologickej stability.

RieSené tzemie nezasahuje do Ziadneho chraneného vtafieho Uizemia a Gizemia eurdpskeho
vyznamu tvoriaceho sustavu chranenych uzemi NATURA 2000 a nie je v prekryve ani
S lokalitami zaradenymi do Ramsarského zoznamu podl'a medzinarodného dohovoru
0 mokradiach.

Aredl nezasahuje do Ziadnej vodohospodarsky chranenej oblasti ani do vyhlasenych pasiem
hygienickej ochrany vod (v zmysle zédkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach).

V hodnotenom tizemi sa nenachadzaju dreviny, na ktoré by sa vyzadoval stuhlas prislusného
organu ochrany prirody a krajiny podl'a §47 ods. 3 zakona 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny.

Posudzované uzemie lezi v ¢lovekom intenzivne vyuzivanej krajine v dotyku s existujucimi
obytnymi zénami.

Realizacia navrhovanej Cinnosti nebude mat’ priamy vplyv na genofond a biodiverzitu
uzemia. Dgjde k zéberu ploch, ktoré v sucasnosti z hl'adiska biodiverzity nemaji podstatny
vyznam. Zabraté budu len plochy, ktoré nepatria k vyznamnym biotopom.

Vplyv realizacie navrhovanej ¢innosti na faunu, floru a biotopy (resp. vplyvy na genofond
a biodiverzitu) izemia sa nebude prejavovat’ ani v etape prevadzky, resp. buda tu posobit’ len
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vplyvy, ktoré su tu uz aj vsucasnosti sposobené okolitymi stavbami a cestnymi
komunikaciami. Je to hlavne efekt trvale zastavaného izemia a bariérovy efekt tizemia.

Medzi najvyznamnejSie zasahy a vplyvy na floru sledovaného uzemia pocas prevadzky
moézeme povazovat trvali zmenu podmienok pre existenciu druhov — zastavanim Uzemia
a planovanymi parkovymi upravami sa zmenia podmienky. VacsSinu tychto vplyvov v etape
prevadzky vzhl'adom na faunu a floru mozno povazovat’ za nepriame.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zavereéné stanovisko

Na zdklade komplexného posudenia navrhovanej Cinnosti, predloZzenych stanovisk, ako i
stavu Zivotného prostredia dotknutého tizemia, predpokladanych pozitivnych i negativnych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia a navrhnutych
opatreni na zmiernenie jej moznych negativnych vplyvov, pri ktorom sa zvézil sucasny stav
prostredia a charakter navrhovanej ¢innosti, vyznam oc¢akavanych vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie, chrdnené Uzemia a zdravie obyvatelov z hladiska ich
pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok,
vysledkov verejného prerokovania azaverov odborného posudku aza sucasného stavu
poznania

sa suhlasi

s realizaciou navrhovanej cinnosti ,,Mountpark Logistické centrum Bernoldkovo* za
predpokladu splnenia podmienok uvedenych v kapitole VI. 3 tohto zavere¢ného stanoviska.
Neur¢itosti, ktoré sa mézu vyskytnit’ v procese povolovania podl'a osobitnych predpisov
bude potrebné rieSit’ v d’al§ich stupiioch projektovej dokumenticie v ramci jednotlivych
stupiiov povolovania navrhovanej ¢innosti.

2. Odsuhlaseny variant
Navrhovana ¢innost predstavuje vystavbu a prevadzku logistického centra.

Sprava o hodnoteni je vypracovana podla rozsahu hodnotenia uréeného prisluSnym orgdnom
Okresnym uradom Senec, odbor starostlivosti o0 zivotné prostredie ¢. OU-SC-OSZP-
2017/000802-Gu, zo dna 10.04.2017.

Variantnost’ navrhovanej ¢innosti spociva v etapizacii realizacie navrhovaného objektu (hala
DC2 — SO 02), pricom:

- Variant ¢.1 navrhuje vystavbu haly DC2 v dvoch etapach.

- Variant ¢.2 navrhuje vystavbu halového objektu DC2 v jedne] etape.

Na zéklade zaverov komplexného postidenia navrhovanej ¢innosti ,,Mountpark Logistické
centrum Bernoldkovo* podla zakona, pre realizaciu navrhovanej ¢innosti Okresny urad Senec
odbor starostlivosti o zivotné prostredie, suhlasi s Variantom ¢ 1, uvedenym v sprave
0 hodnoteni a popisanym v kapitole I1.6 tohto zaverecného stanoviska.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni a vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny
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Navrhovana ¢innost’ je v sulade s platnou izemnoplanovacou dokumentaciou. Vzhl'adom na
stlad navrhovanej ¢innosti s izemnoplanovacou dokumentaciou, nie je potrebné prijimat’
uzemnoplanovacie opatrenia.

Cielom technickych opatreni je o najvicSie zmiernenie, pripadne eliminacia negativnych
vplyvov vystavby aprevadzky navrhovanej cinnosti na jednotlivé zlozky Zzivotného
prostredia, prostrednictvom dostupnych a technicky realizovatel'nych postupov.

Navrh opatreni a podmienok na vylacenie alebo znizenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti Sa opiera 0 skuto¢nost, ze v priprave aj realizacii stavby musi navrhovatel
a zhotovitel' stavby anakoniec aj prevadzkovatel dodrziavat' legislativne podmienky,
technické atechnologické normy. Stanovenie podmienok ztohto ramca v zavere¢nom
stanovisku neovplyvni ich zavdznost’ a bolo by len pripomenutim potreby ich dodrziavania.
Aj v takomto pripade by nebol postihnuty cely komplex tychto podmienok. Stanovenie tychto
podmienok a ich kontrolu zabezpecia prislusné povol'ovacie organy v jednotlivych stupiioch
a druhoch povol'ovania.

Z tychto dovodov su zaradené do podmienok zaverecného stanoviska len také podmienky,
ktoré su pre Specifikum navrhovanej Cinnosti potrebné dodrzat' nad ramec legislativnych
podmienok.

Na zaklade celkovych vysledkov procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie,
posudenia kvality Zivotného prostredia v dotknutom uzemi a vysledkov environmentalneho
hodnotenia navrhovanej ¢innosti, s prihliadnutim na stanoviska zainteresovanych subjektov a
odborného posudku ako aj zo zhodnotenia navrhovanych opatreni, minimalizujicich
predpokladané negativne vplyvy na zivotné prostredie predmetnej lokality sa odportcaju tieto
podmienky pre pripravu, realizdciu a prevadzku navrhovanej ¢innosti:

Uzemnoplanovacie opatrenia

Vystavba objektov sa bude realizovat’ na zaklade projektovej dokumentacie v zmysle zdkona
¢. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebného zakona) v zneni
neskorS$ich predpisov. Dokumentécia stavby, vratane technologickej dokumenticie, na
zaklade ktorej sa bude investicny zamer realizovat’, bude obsahovat’ vSetky poZiadavky na
prijatie takych opatreni, aby sa zmiernili moZzné nepriaznivé vplyvy. Navrhovana ¢innost’ je
v stilade s platnou izemnoplanovacou dokumentéciou.

V d’alSom stupni pripravy nie je preto potrebné prijimat’ osobitné Uzemno-planovacie
opatrenia nad ramec zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebného zakona) v zneni neskorSich predpisov.

Technické opatrenia

V priebehu realizacie navrhovanej ¢innosti a pocas jej prevadzky musia byt dodrZziavané
pravidla bezpe¢nosti a ochrany zdravia pri praci. Vzhl'adom na to je nutné dodrziavat
hygienické a bezpecnostné pravne predpisy a technické normy. Opatrenia sa tieZ opieraju
0 podmienku dodrziavania legislativnych noriem na ochranu Zivotného prostredia, na ochranu
prirody a krajiny. Tieto opatrenia vSak vyplyvaji z platnej legislativy anie je potrebné
prijimat’ osobitné opatrenia nad ramec legislativnych poZziadaviek.

Opatrenia v etape pripravy a realizdcie vystavby

Pri stavebnych a montaZznych pracach je nutné dodrziavat zasady ochrany zdravia
a bezpecnosti pri praci v stulade s prisluSnymi pravnymi predpismi. Tieto opatrenia st presne
Specifikované v prislusnych predpisoch. Nie je teda potrebné nad tento rdmec prijimat’ d’alSie
opatrenia.
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Hluk a vibracie

V spodrobneniach rieSenia v naslednych stupnioch projektovej pripravy optimalizovat
umiestnenie a vyber technologie v zaujme znizenia hlukovej zat'aze.

Po upresneni vzduchotechnickych zariadeni (typ aich umiestnenie Vv areali)
zaktualizovat’ hlukovu Studiu.

Pri kolaudacii premerat’ Grovenn hluku z prevadzky navrhovanej Cinnosti a Vv pripade
potreby realizovat’ opatrenia na zniZzovanie hluku.

Na zemné prace pouzivat’ modernu techniku s ¢o najniz§im certifikovanym akustickym
vykonom. Vylucuje sa pouzivanie zastaralych stavebnych strojov bez platného
osvedcenia o akustickych emisiach.

Opatrenia proti ucinku vibracii sivisia aj s organizaciou dopravy na stavenisku, vjazdov
a vyjazdov nakladnych automobilov so stavebnym materidlom a zeminou z vykopov,
znizenie povolenych rychlosti, a pod.

Staciondrne alebo doCasné zdroje vibracii v etape vystavby (napr. tazké stavebné
mechanizmy) eliminovat’ vyberom vhodného typu mechanizécie s nizkou intenzitou
ucinku vibracie a situovanie stavebného stroja na stavenisku.

V etape vystavby navrhovanych ¢innosti usmeriovat’ presun hmot a mechanizmov na
stavenisku po trasach dohodnutych s dotknutou obcou.

Cestna doprava

V Case rannej a popoludiajsej dopravnej $picky, t.j. 6.00 — 9.00 hod. a 15.00 — 17.00
hod. vyluédit’ staveniskovi dopravu na ceste 1/61 suvisiacu s vystavbou navrhovanej
¢innosti.

Ovzdusie

e Skladovanie prasnych stavebnych materidlov v hraniciach staveniska minimalizovat’,

resp. ich skladovat’ v uzatvaratel'nych plechovych skladoch, silach a pod.

Pri ¢innostiach, pri ktorych mézu vznikat’ prasné emisie je potrebné vyuzit technicky
dostupné prostriedky na obmedzenie vzniku tychto prasnych emisii.

Zabezpecit maximalne zniZenie prasSnosti v urbanizovanom prostredi pocas vystavby
navrhovanej ¢innosti najmd kropenim staveniska pocas vykopovych prac a kapotovanim
zariadeni na manipuldciu so sypkymi materidlmi, oplachtenim stavby pri realizacii
prasnych stavebnych ¢innosti a pod.

Povrchové a podzemné vody

Zabezpecit', aby nasadené stroje a strojné zariadenia stavby neznecistovali a neznizovali
kvalitu povrchovych a podzemnych vdd lokality, resp. dotknutého sidla.

Zabezpecit' a v priebehu vystavby dodrziavat’ bezpecnostné predpisy pri manipulécii s
ropnymi latkami a kontrolovat’ stav mechanizanych prostriedkov.

Zabezpecit aby navrhované socialne zariadenie staveniska, jeho odpadové vody
reSpektovali Kanalizacny poriadok spravcu siete.

Vybudovat’ aredlovu dazd’ovu kanalizaciu a retencné nadrze s prisluSnymi dimenziami
na zadrzanie atmosférickych a privalovych zrazok.
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Zelen

Zabezpecit, aby zelenn v tesnej blizkosti rieSeného uzemia bola pocas vystavby
reSpektovana v plnom rozsahu (vykopové prace v blizkosti drevin navrhujeme vykonat
citlivo, poSkodené dreviny oSetrit’ a vykopy v blizkosti korenového systému ¢o najskor
zasypat).

Stavbu zaclenit’ do krajiny sadovnickymi tipravami v podobe novych zelenych ploch.
Pri realizacii sadovnickych uprav pouzit’ geograficky pévodné druhy drevin.
Respektovat’ opatrenia zelene v stlade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody
(oSetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie). Pri realizacii vysadby
nepouzit’ invdzne druhy. Vysadené stromy ukotvit’ kolovou konstrukciou.

Realizovat’ vysadbu izola¢nej zelene / zelenych pasov (stromy, kry) po obvode arealu.
V aredli navrhovanej ¢innosti vybudovat’ reten¢né nadrze a zachytavanu vodu vyuzivat
aj na polievanie zelene.

Fauna

Realizovat’ oplotenie logistického areédlu s pletivom, ktoré mé najvacsiu velkost' oka
Vv pletive, pre zabezpecenie bezkoliznej migracie drobnych zivocichov.

Pédny fond

Zhrnuta ornicu ulozeni na zemniku pouzit v zavere stavebnych prac v ramci
sadovnickych a terénnych uprav v rieSenom uzemi. Docasne zriadeny zemnik umiestnit’
na ploche dotknutého pozemku.

Odpady

Realizator navrhovanej stavby musi zabezpecit' likvidaciu odpadov podla zistenych
druhov odpadov v ramci platnej legislativy. Pre obdobie prevadzky zabezpecit
technicky a organiza¢ne nakladanie s odpadmi v stlade s poziadavkami zékona
0 odpadoch.

Nebezpecné odpady vznikajuce z prevadzky odlucovacov ropnych latok buda zachytené
v ORL a budu pravidelne odvazané a zneSkodiované firmou, ktorda ma opravnenie na
likvidaciu tohto druhu odpadu.

Vzniknuty odpad z vykopovych prac monitorovat’ na pritomnost’ Skodlivych latok,
Vv pripade ich zistenia zneSkodnit’ odpad v sulade s platnou legislativou.

Cistota okolia stavby

Cistenie automobilov pri vyjazde zo staveniska, Cistenie pristupovej komunikécie na
vyjazde mechanizmov zo staveniska, kropenie staveniska pocas vykopovych prac
a pod.

Oplotit’ celé stavenisko z dovodov Sirenia negativnych vplyvov do okolia a pre
zabezpecenie zdkazu vstupu ndhodnych chodcov na stavenisko.

Navrhovana ¢innost’ neobsahuje vyrobné technolégie. V rdmci stavby sa technologické
opatrenia nenavrhuju.

Organizacné a prevadzkové opatrenia

Pocas vystavby

Trasovanie staveniskovej dopravy zosuladit’ s dotknutou obcou Bernolékovo.
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e Organizacné opatrenia riesit’ ako sucast’ projektu organizacie vystavby navrhovanej
¢innosti.
Pocas prevadzky

e Podmienit’ prevadzku stavby uvedenim do prevadzky MUK Triblavina.
e Dopravne sa napojit’ na prepojovaciu komunikaciu D1 — 1/61.

e Spracovat projekt poziarnej ochrany, priCom protipoziarne zariadenia budua
reSpektovat’ STN 73 0872.

e Vypracovat’ prevadzkovy poriadok a havarijny plan.
e Vzhladom k tomu, ze rieSené¢ Uzemie sa nachadza vo vzletovom a priblizovacom

priestore letiska M.R.Stefanika Bratislava je potrebné dodrziavat’ podmienky uvedené
vo vyjadreni Dopravného uradu ¢. 15826/2016/ ROP-002-P/24648 zo dia 14.9.2016.

Navrhované opatrenia vychddzaju zo zasadnych poziadaviek splnenia poZiadaviek platnej
legislativy v oblasti ochrany ovzdusia, véd, odpadov, hluku a pod. Spdsob kontroly
dodrziavania tychto podmienok bude urceny pri povoleni navrhovanej cinnosti podla
osobitnych predpisov (stavebné povolenie, kolaudacné konanie, suhlas na prevadzkovanie
zdroja znecistovania ovzdusia).

4. PoZadovany rozsah poprojektovej analyzy

Zakon €.17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi urcuje kazdému, kto svojou ¢innost'ou znecistuje
alebo poskodzuje zivotné prostredie alebo kto wvyuziva prirodné zdroje, povinnost’
zabezpecovat’ sledovanie tohto pdsobenia a poznat’ jeho mozné dosledky na vlastné naklady a
poskytovat’ o nich informaécie.

Predmetom monitorovania st tie zlozky Zzivotného prostredia, pri ktorych realizacia
navrhovanej ¢innosti spdsobi kvantifikovate'nti zmenu charakteristik.

Vo vztahu k charakteru a rozsahu navrhovanej ¢innosti a na zaklade poziadaviek legislativy
je potrebné kontrolovat dodrziavanie podmienok tUzemného rozhodnutia, stavebného
a kolaudacného rozhodnutia pocas vystavby a prevadzky podla pravnych predpisov
a technickych noriem cestou dotknutych organov a organizacii.

Vlastna vystavba a prevadzka navrhovanej ¢innosti sa bude realizovat’ na zaklade stavebného
povolenia. V tomto povoleni povolujiceho orgdnu budi stanovené podmienky, ktoré
navrhovatel’ musi dodrzat. Tieto predur¢ia aj podmienky prevadzky. V radmci legislativy
ochrany vod, ochrany ovzdu$ia, pamiatkového fondu, v oblasti nakladania s odpadmi
a posobenia hluku st stanovené aj kontrolné mechanizmy a kompetencie jednotlivych
organov Statnej spravy. Tieto su dostatocné do tej miery, aby zaregistrovali nesulad prevadzky
so stanovenymi podmienkami.

Z hladiska vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti treba upozornit’ najma na podmienky
ochrany zdravia pri praci, podmienky ochrany ovzdu$ia, ochrany vod, hlukovej zataze
a nakladania s odpadmi. Legislativne podmienky v tychto oblastiach zabezpecuji dostato¢nu
kontrolu v etape prevadzky navrhovanej ¢innosti.

Podla §38 zakona o0 posudzovani je navrhovatel povinny zabezpecit sulad nim
predkladané¢ho névrhu na zaatie povol'ovacieho konania k navrhovanej ¢innosti alebo jej
zmene so zakonom a S rozhodnutiami vydanymi podla zdkona. Prislusny organ (v tomto
pripade Okresny tirad Senec, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie) ma v povol'ovacom
konani k navrhovanej ¢innosti alebo k jej zmene postavenie dotknutého organu. Vo vztahu
K tizemnému konaniu o umiestneni stavby, k stavebnému konaniu aj ku kolauda¢nému
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konaniu prislusny organ vyda zaviazné stanovisko, v ktorom zisti stilad, resp. nesulad néavrhu
na zacatie povol'ovacieho konania k navrhovanej ¢innosti so zdkonom.

Ciel'om monitorovania je sledovanie a porovnanie redlnych vplyvov vystavby a prevadzky
navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, ako aj overenie zapracovania
a funk¢nosti navrhnutych opatreni a v pripade nutnosti tvorbou dodato¢nych opatreni.

S ohl'adom na parametre navrhovanej Cinnosti a prostredia, v ktorom sa nachadza, a na
zéklade identifikovanych vplyvov, ich predpokladanej miery pdsobenia na zivotné prostredie
a navrhnutych zmierfiujicich opatreni navrhujeme v pripade posudzovanej Cinnosti
monitorovanie (meranie, sledovanie a vyhodnocovanie) tychto zloziek Zivotného prostredia:

e pocas vystavby navrhovanej ¢innosti je potrebny geologicky dozor na sledovanie
hibenia stavebnej jamy, stavu zakladovej vrstvy a dodrziavania vhodnej technolégie
tazby zeminy a zhutiovania poc¢as zemnych prac.

e pravidelnym odberom sledovat’ kvalitu podzemnej vody v rieSenom uzemi.

e pocas privalovych dazdov atopenia snehu sledovat ucinnost navrhovanych
odvodnovacich systémov/opatreni v uzemi.

Kontrola dodrziavania stanovenych podmienok sa vykona v d’alSich krokoch povol'ovacieho
procesu.

5. Rozhodnutie 0 akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podl’a §35 zakona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou.

K vlastnej sprave o hodnoteni predlozili svoje stanoviska:

- Obec Bernolakovo, Hlavna 11, 90027 Bernolakovo, dorucené 04.08.2017, rozSirené
stanovisko dna 13.09.2017

- Martina JanoSikova, poslankyia OZ Bernolakovo, Bernoldakova 16, 900 27
Bernolakovo, dorucené 04.08.2017

- Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovskda 16, 820 05 Bratislava, dorucené
11.08.2017

- Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenske;j republiky, list
¢. 18692/2017/SCDPK/56002 zo dina 2.8.2017

- Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja, list ¢. OU-BA-OSZP1-
2017/071242/ANJ zo dna 7.8.2017

- Okresny trad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Gsek $tatnej vodnej
spravy, list ¢. OU-SC-OSZP-2017/010655-Ry-192 zo dna 7.8.2017.

- Okresny trad Senec, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie, Usek Statnej spravy
ochrany prirody a krajiny, list ¢. OU-SC-OSZP-2017/10751/VIM zo dna 18.7.2017

- Dopravny trad, list ¢. 15335/2017/ROP-002-P/23071 zo dna 26.7.2017

- Vladimir Dulla, Majernikova 50, 841 05 Bratislava, doruc¢ené 04.08.2017

- Obcianske zdruzenie Triblavina, Hviezdoslavova 1, 900 27 Bernolakovo, doru¢ené
08.08.2017

Obsahovo zhodné stanoviska (zoradené podl'a datumu dorucenia a podl'a abecedy) poslali:
- Daniela Moravcova, Batkova 5, 841 01 Bratislava, doruc¢ené 07.08.2017
- Tomas Pokorny, Medzilaborecka 10, 821 01 Bratislava, doru¢ené 07.08.2017
- Jan Pokorny, Medzilaborecka 10, 821 01 Bratislava, dorucené 07.08.2017
- MUDr. Andrej Thurzo, PhD, MPH.MHA a Mgr. LCubica Thurzov4, ulica Sacky
4816/208, 900 27 Bernolédkovo, dorucené 07.08.2017
- Mgr. Juraj Végh, Humenské nam. 5, 851 07 Bratislava, doruc¢ené 07.08.2017
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- Ing. Darina Bistakova, Topol¢ianska 3, 851 05 Bratislava a Mgr.Michal Bistak,
Topol'¢ianska 16, 851 05 Bratislava, doru¢ené 08.08.2017

- Jan Brisuda, BriSovka 348, 02 957 Oravska Lesna, doru¢ené 08.08.2017

- Igor Cerhit, Sustekova 21, 851 04 Bratislava, doru¢ené 08.08.2017

- Stanislav Ci¢manec, Martinengova 18, 811 02 Bratislava, dorucené 08.08.2017

- Ing. Miroslav Demjanovi¢, Priekopnicka 10559/20, 821 06 Bratislava, dorucené
08.08.2017

- Stanislav Dugovi¢, Okruzna 22/18, 900 82 Blatné pri Senci, dorucené 08.08.2017

- Livia Grossova, Sacky 3117/40, 900 27 Bernoldkovo, dorucené 08.08.2017

- Jozef Husék, Sacky 3117/40, 900 27 Bernoldkovo, doruc¢ené 08.08.2017

- Ing. Anton Julény, Bebravska 5034/18, 821 07 Bratislava, dorucené 08.08.2017

- Juraj Mihok, Zitna 3/a, 831 06 Bratislava, dorucené 08.08.2017, dorucené 08.08.2017

- Marek Mydliar, Cerny$evského 11, 851 01 Bratislava, doru¢ené 08.08.2017

- Marta Polakova, J.C.Hronského 10, 831 02 Bratislava, dorucené 08.08.2017

- Michal Radev, Sacky 3117/40, 90027 Bernolakovo, doruc¢ené 08.08.2017

- Marcel Hrica a Adela Hricova, Lipského 2, 841 01 Bratislava, doru¢ené 09.08.2017

- Ing. Eva Kriskova, Sedmokraskova 8, 821 01 Bratislava, doruc¢ené¢ 14.08.2017

- MUDr. Marek Mydliar, Cemyéevského 11, 851 01 Bratislava, doruc¢ené 14.08.2017

- Ingrid Krajcovicova, Sacky 148, Bernolakovo, dorucené 5.9.2017

- Lubomir Krajcovi¢, Sacky 148, Bernoldkovo, dorucené 5.9.2017

- Bohus Slezdk, Sacky 94, Bernoldkovo, dorucené 5.9.2017

- Milan Slezék, Sacky 94, Bernoldkovo, dorucené 5.9.2017

V ziadnom stanovisku neboli vznesené zdsadné pripomienky, ktoré by branili realizacii
navrhovanej cinnosti. Pripomienky su motivované poziadavkami  platnej legislativy
smerované ako upozornenia, alebo odporiacania do d’alSich stupiiov pripravy.

Vsetky relevantné dorucené pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni prislusny organ zvazil
a opravnené poziadavky vyplyvajlice z tychto stanovisk su premietnuté do kapitoly V1.3
tohto zaverecného stanoviska.

Vyhodnotenie vSetkych bodov stanovisk vratane stanovisk doruc¢enych dotknutou verejnost'ou
suvedenim rozhodnutia o akceptovani, resp. neakceptovani predlozenych pisomnych
stanovisk je pre prehladnost’ uvedené v kapitole ,,II1.4 Stanoviska, pripomienky a odborné
posudky predlozené k Sprave o hodnoteni*“ tohto zaverecného stanoviska.

Podla § 33 ods.2 spravneho poriadku boli k podkladom rozhodnutia (zavere¢né
stanovisko) acastnikmi konania zaslané stanoviska:

- Ing. Miroslav Demjanovic, Priekopnicka 10559/20, 821 06 Bratislava, doruc¢ené 13.11.2017

- MUDr. Marek Mydliar, Cernysevského 11, 851 01 Bratislava, dorudené 13.11.2017

- Obcianske zdruzenie Triblavina, Hviezdoslavova 1, 900 27 Bernolakovo, doru¢ené
20.11.2017

Prislusny organ vyhodnotil vsSety pripomienky k podkladom rozhodnutia ako obsahovo
opakujuce sa z verejného prerokovania zo dna 27.07.2017 a 05.09.2017 a pisomne dorucené
prislusnému organu k Zameru (Sprave o hodnoteni navrhovanej cinnosti Mountpark
Logistické centrum Bernoldkovo).
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V ziadnom stanovisku neboli vznesené zasadné pripomienky, ktoré by branili realizacii
navrhovanej cinnosti. Pripomienky si motivované poziadavkami platnej legislativy
smerované ako upozornenia, alebo odporucania do d’alSich stupiiov pripravy

Vyhodnotenie vsetkych bodov stanovisk doru¢enych ucastnikmi konania je pre prehl'adnost
uvedené v kapitole ,,I11.6 Vyjadenie ucastnikov konania k podkladom rozhodnutia (zavere¢né
stanovisko)“ tohto zaverecného stanoviska. Vyhodnotenie pripomienok je v spojeni S
,vyhodnotenim* a uvedenim oddvodnenia a rozhodnutia o akceptovani, resp. neakceptovani
predlozenych pisomnych stanovisk uvedenych V kapitole ,,II1.4 Stanoviska, pripomienky a
odborné posudky predlozené k Sprave o hodnoteni* tohto zdvere¢ného stanoviska.

VII. Odovodnenie zaverecného stanoviska
1. Odoévodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko bolo vypracované podla § 37 ods. 1 az 6 zikona 0 posudzovani na
zaklade zameru, spravy o hodnoteni, stanovisk ksprave o hodnoteni jednotlivych
zainteresovanych subjektov pocas procesu posudzovania pre navrhovanu ¢innost’, zdznamov z
verejného prerokovania, odborného posudku vypracovaného podla §36 zakona, konzultécii,
obhliadky lokality a vyziadanych dopliiujicich informacii od navrhovatel’a.

Pri hodnoteni podkladov a vypracovani zaverecného stanoviska sa postupovalo podla
ustanoveni zékona o posudzovani.

Prislusny orgéan, Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie dosledne
analyzoval kazdi pripomienku a stanoviskd od dotknutych subjektov. Opodstatnené
pripomienky st premietnuté do nadvrhu opatreni.

Pri odporucani navrhovanej ¢innosti sa brali do uvahy vplyvy na obyvatel’stvo a jeho zdravie,
socio-ekonomické a prirodné prostredie (aj chranené tizemia), ako aj niektoré technicko-
ekonomicke kritéria.

V priebehu posudzovania boli zvazené vSetky predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na
Zivotné prostredie, popisané v sprave o hodnoteni, odbornom posudku a v kapitole IV. tohto
zaverecného stanoviska. Zvazili sa vSetky rizikd navrhovaného variantu z hl'adiska vplyvu na
Zivotné prostredie, chranené Gzemia a zdravie obyvatel'ov, na zédklade ¢oho bolo preukéazané,
Zze navrhovanu Cinnost’ je mozné realizovat’ v navrhovanom variante, ak budi splnené
opatrenia na minimalizaciu a eliminaciu negativnych vplyvov (kap. VI.3) a za vykonania
Standardnych opatreni pocas vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti.

V ramci hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie podl'a zdkona boli zhodnotené tie vplyvy
na zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto §tddiu poznania predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
K sprave o hodnoteni dorucenych podla §35 zdkona O posudzovani vrdtane
odovodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou.

VSetky subjekty zainteresované do procesu posudzovania, vratane verejnosti, mali moZnost’
2 2
predlozit’ svoje stanoviska.

Prislusnému organu k sprave o hodnoteni predloZilo stanovisko Obcianske zdruzenie
Triblavina. Pani Martina Janosikova, poslankyna OZ Bernoldkovo poslala stanovisko
obsahovo zhodné so stanoviskom obce Bernoldkovo.

Kazdy samostatne, ale srovnakym obsahom stanoviska poslali listy obcania uvedeni
v kapitole VI.5.
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K pripomienkam, ktoré boli uvedené v zaslanych stanoviskdch verejnosti navrhovatel
predlozil dopliiujuce informéacie.

Relevantné poziadavky boli premietnuté do kapitoly VI.3 Opatrenia a podmienky na pripravu,
realizaciu a pripadne na ukonéenie navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny, ak je spojené
s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou vratane opatreni a vylucenie alebo zniZenie
vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny.

V bode ¢. 1 verejnosti (rovnaky obsah listov) je poziadavka doplnit medzi dotknutych
obyvatel'ov vSetkych majitel'ov zahrad z ulice Sacky. Tuto poziadavku nemozno akceptovat’.

Dotknutou verejnostou je podla §3, pism. s) zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov, verejnost’ ktora je dotknuta, alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani. Plati, Ze mimovladna organizacia podporujiica ochranu zivotného prostredia
a splhajiica poziadavky ustanovené v zakone, ma zaujem na takomto konani.

Pod verejnostou sa podl'a §3 pism. r) rozumie jedna fyzicka osoba, pravnickd osoba, alebo
viac fyzickych a pravnickych os6b alebo ich organizacie alebo skupiny.

Podla §3 pism. t) mimovladna organizacia podporujiica ochranu zivotného prostredia je
obcianske zdruzenie, neinvesti¢ny fond, neziskové organizacia poskytujuca verejnoprospesné
sluzby okrem tej, ktori zalozil §tat alebo nadacia zalozena na ucel tvorby alebo ochrany
zivotného prostredia, alebo zachovania prirodnych hodnot.

Sprava o hodnoteni a oznamenie o sprave o hodnoteni bolo riadne podla §23 zakona
zverejnené na webovom sidle MZP SR, stranke www.enviroportal.sk.

Do spravy o hodnoteni bolo moZzné nahliadnut. V elektronickej podobe je sprava
k nahliadnutiu na webovom sidle MZP SR.

Pripomienky tykajtce sa pristupu verejnosti k dokumentaciam zameru a sprave 0 hodnoteni
st irelevantné, pretoze zamer aj sprava o hodnoteni boli zverejnené podla zakona a verejnost’
mala k nim pristup.

Prislusny organ sa zaoberal vSetkymi pripomienkami uvedenymi v stanoviskach
Bratislavského samospravneho kraja, dotknutej obce a verejnosti.

Podstatna cast’ pripomienok bola v ramci spravy o hodnoteni resp. dopliujicich informacii
navrhovatela vysvetlena anevyplyva znich potreba uréenia osobitnych opatreni, resp.
podmienok na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti.

Pripomienky dotknutej obce a p. Janosikovej pod Cislami 3,4 a 5 boli akceptované tym, ze
bola spracovand nova hlukova Studia, ktorti navrhovatel’ predlozil v rdmci dopliujicich
informadcii.

Pripomienky Bratislavského samospravneho kraja pod ¢islami 2 a 6 moZno povaZovat za
upozornenie.

Pripomienka BSK pod c¢islom 5 je premietnuta do opatreni v bode V1.3 tohto zavereéného
stanoviska. Prevadzka navrhovanej ¢innosti je podmienena kolaudaciou MUK Triblavina.

W

Pripomienku ¢. 10 obce ap. JanoSikovej nemozno akceptovat. Z dévodu umiestnenia
technologickych a technickych zariadeni stavby (svetliky, VZT jednotky, vykurovacie telesa
s vyduchmi) nie je mozna realizacia ,,zelenych striech®.

V néslednych rozpracovaniach a spodrobiiovaniach technického rieSenia budi dorieSené
technické detaily.
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V konaniach o povoleni navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov ma dotknuta
verejnost’ postavenie UcCastnika konania. V tychto konaniach je teda priestor na predlozenie
nametov zo strany verejnosti.

Vyhodnotenie vSetkych bodov stanovisk vratane stanovisk doruc¢enych dotknutou verejnost'ou
suvedenim oddvodnenia a rozhodnutia o akceptovani, resp. neakceptovani predlozenych
pisomnych stanovisk je pre prehl'adnost’ uvedené v kapitole ,,I11.4 Stanoviska, pripomienky a
odborné posudky predlozené k Sprave o hodnoteni* tohto zdverecného stanoviska.

2.1 Prislus$ny organ vyhodnotil vSety pripomienky k podkladom rohodnutia zaslané podla §
33 ods.2 spravneho poriadku ako obsahovo opakujuce sa z verejného prerokovania zo dna
27.07.2017 a05.09.2017 apisomne dorucené prislusnému organu k Zameru (Sprave
0 hodnoteni navrhovanej ¢innosti Mountpark Logistické centrum Bernolakovo) a ktoré su
vyhodnotené Vv kapitole ,,I11.6 Vyjadenie tcCastnikov konania k podkladom rozhodnutia
(zavere¢né stanovisko)“ tohto zavere¢ného stanoviska. Vyhodnotenie pripomienok je
V spojeni S ,,vyhodnotenim* a uvedenim odovodnenia a rozhodnutia o akceptovani, resp.
neakceptovani predlozenych pisomnych stanovisk uvedenych v kapitole ,,II1.4 Stanoviska,
pripomienky a odborné posudky predlozené k Sprave o hodnoteni® tohto zavere¢ného
stanoviska.

V ziadnom stanovisku neboli vznesené zasadné pripomienky, ktoré by branili realizacii
navrhovanej cCinnosti. Pripomienky s motivované poziadavkami platnej legislativy
smerované ako upozornenia, alebo odportacania do d’alSich stupniov pripravy

Zaslané stanoviska neobsahuju také skutoénosti, ktoré by mali zasadny vplyv na rozhodnutie
prislusného organu.

2.2 Utastnik konania Zdruzenie domovych samosprav, Nam.SNP 13, P.O.BPX 218, 850 00
Bratislava zaslal mailom dna 30.10.2017 v zmysle § 23 ods.1 spravneho poriadku ziadost
0 prediZenie lehoty na vyjadrenie sa a zaslanie podkladov rozhodnutia v rozsahu odborného
posudku k navrhovanej ¢innosti, stanovisk k sprave o hodnoteni a dopliujtcich informacii
k sprave o hodnoteni. Kopiu spisu Ziada ako sucast’ informacie o zivotnom prostredi podl'a ¢l.
4 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006. Z.z. v elektronickej podobe, skenu s prediZeni lehoty o 5
dni odo diia poskytnutia poZadovanej informécie.

Prislusny organ posudil uvedent poZiadavku a konstatuje nasledovné:

Podl'a Aarhuského dohovoru kazdé ,,strana bude zaruCovat’ prava na pristup k informaciam,
ucast’ verejnosti na rozhodovacom procese a pristup k spravodlivosti v zélezitostiach
zivotného prostredia v stlade s ustanoveniami tohto dohovoru, s cielom prispiet’ k ochrane
prava kazdého Cloveka, prislusnika tejto 1 buducich generacii, zit' v zivotnom prostredi, ktoré
je postacujtce pre zachovanie jeho zdravia a dosiahnutie blahobytu.*

Prislusny organ zaslal ucastnikom konania a zucastnenym osobam podla § 33 ods.2
spravneho poriadku listom ¢.OU/SC/OSZP/2017/0802 zo dna 17.10.2017 ,,Upovedomenie
0 podkladoch rozhodnutia (Zaverecného stanoviska), v ktorom oznamil, ze t¢astnici konania
a zucCastnené osoby maji moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho
podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnit’ jeho doplnenie. Zaroven oznamil, kde
je mozné do spisu nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy a vypisy) aurcil lehotu 7 na
zaslanie vyjadrenia. PrisluSny organ vyhodnotil urcent lehotu na vyjadrenie ako dostato¢nu.
Uvedenym ,,upovedomenim* splnil podmienku pre ucastnika konania vyplyvajucu
z Aarhuského dohovoru vo veci zabezpecenia pristupu k informéciam tohto konania.
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VIIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV
1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Okresny urad Senec
odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie
Ing. Hedviga Guldanové, PhD.

2. Potvrdenie spravnosti idajov podpisom opravneného zastupcu prislusného organu,
peciatka

Okresny urad Senec

odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie
Ing. Beata Adameova

Veduca odboru

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska
Senec 08. 01. 2018

IX. Informacia pre povolujici organ o dotknutej verejnosti

Dotknutou verejnost'ou je podla §3, pism. s) zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prosredie V zneni neskorSich predpisov, verejnost’ ktora je dotknutd, alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajicim sa zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani. Plati, Ze mimovladna organizacia podporujiica ochranu zivotného prostredia
a spihajiica poziadavky ustanovené v zakone, ma zaujem na takomto konani.

Pod verejnostou sa podla §3 pism. r) rozumie jedna fyzicka osoba, pravnickd osoba, alebo
viac fyzickych a pravnickych os6b alebo ich organizacie alebo skupiny.

Podl'a §3 pism. t) mimovladna organizacia podporujuca ochranu zivotného prostredia je
obcianske zdruzenie, neinvesti¢ny fond, neziskova organizacia poskytujuca verejnoprospesné
sluzby okrem tej, ktorti zalozil Stat alebo nadacia zalozena na Ucel tvorby alebo ochrany
zivotného prostredia, alebo zachovania prirodnych hodnét.

V zmysle §24 ods. (2) zakona ma dotknuta verejnost’ postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti a nasledne postavenie UcCastnika v povolovacom konani k
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene, ak uplatni postup podl'a odseku 3 alebo odseku 4, ak jej
ucast’ v konani uz nevyplyva z osobitného predpisu. Pravo dotknutej verejnosti na priaznivé
zivotné prostredie, ktora prejavila zdujem na navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene postupom
podl'a odseku 3 alebo odseku 4, moze byt povolenim navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny
alebo naslednou realizaciou navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.

Podla §24 odseku (3) verejnost’ prejavi zaujem na navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene a na
konani o jej povoleni podanim
a) odovodneného pisomného stanoviska k zameru podl'a § 23 ods. 4,
b) odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej Cinnosti alebo jej
zmeny podl'a § 30 ods. 6,
¢) odovodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti podl'a §35 ods. 2,

d) odévodneného pisomného stanoviska k oznameniu o zmene podl'a § 29 ods. 9.

Pisomné stanoviské k zadmeru predlozili:
e Obcianske zdruzenie Triblavina, (list zo diia 12.9.2016)
e Obcianske zdruzenie Ivanka, (list zo dita 12.9.2016
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JUDr. Martina Babacsova, (list zo dita 19.9.2016)
Ing. Tatiana Kratochvilova, (list zo diia 20.9.2016)
Mgr. Michaela Seifertova, (list zo dia 21.9.2016)

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava
(list zo dna 02.09.2016)

K rozsahu hodnotenia verejnost’ pisomné stanovisko nepredlozila.

Pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni predlozili:

Obcianske zdruzenie Triblavina, Hviezdoslavova 1, 900 27 Bernolakovo, doru¢ené
08.08.2017

Martina Janosikova, poslankyiia OZ Bernolakovo, Bernolakova 16, 900 27
Bernolakovo, dorucené 04.08.2017

Vladimir Dulla, Majernikova 50, 841 05 Bratislava, dorucené 04.08.2017

Obsahovo zhodné stanoviska poslali:

Daniela Moravcova, Batkova 5, 841 01 Bratislava, dorucené 07.08.2017

Tomas Pokorny, Medzilaborecka 10, 821 01 Bratislava, doruc¢ené 07.08.2017

Jan Pokorny, Medzilaborecka 10, 821 01 Bratislava, doruc¢ené 07.08.2017

MUDr. Andrej Thurzo, PhD, MPH.MHA a Mgr. LCubica Thurzové, ulica Sacky
4816/208, 900 27 Bernolakovo, doru¢ené 07.08.2017

Mgr. Juraj Végh, Humenské ndm. 5, 851 07 Bratislava, doruc¢ené 07.08.2017

Ing. Darina Bistdkova, Topol¢ianska 3, 851 05 Bratislava a Mgr.Michal Bistak,
Topol'¢ianska 16, 851 05 Bratislava, dorucené 08.08.2017

Jan Brisuda, BriSovka 348, 02 957 Oravska Lesna, dorucené 08.08.2017

Igor Cerhit, Sustekova 21, 851 04 Bratislava, doru¢ené 08.08.2017

Stanislav Ci¢manec, Martinengova 18, 811 02 Bratislava, dorucené¢ 08.08.2017

Ing. Miroslav Demjanovi€, Priekopnicka 10559/20, 821 06 Bratislava, dorucené
08.08.2017

Stanislav Dugovic, Okruzna 22/18, 900 82 Blatné pri Senci, doruc¢ené 08.08.2017
Livia Grossova, Sacky 3117/40, 900 27 Bernoldkovo, doruc¢ené 08.08.2017

Jozef Husék, Sacky 3117/40, 900 27 Bernolakovo, dorucené 08.08.2017

Ing. Anton Julény, Bebravska 5034/18, 821 07 Bratislava, doruc¢ené 08.08.2017

Juraj Mihok, Zitna 3/a, 831 06 Bratislava, doru¢ené 08.08.2017, dorucené 08.08.2017
Marek Mydliar, Cemyé.evského 11, 851 01 Bratislava, doruc¢ené 08.08.2017

Marta Polakova, J.C.Hronského 10, 831 02 Bratislava, dorucené 08.08.2017

Michal Radev, Sacky 3117/40, 90027 Bernolakovo, dorucen¢ 08.08.2017

Marcel Hrica a Adela Hricova, Lipského 2, 841 01 Bratislava, doru¢ené 09.08.2017
Ing. Eva Kriskové, Sedmokraskova 8, 821 01 Bratislava, dorucené 14.08.2017

MUDr. Marek Mydliar, Cerny$evského 11, 851 01 Bratislava, doruéené 14.08.2017
Ingrid Krajcovicova, Sacky 148, Bernolakovo, dorucené 5.9.2017

LCubomir Krajéovic, Sacky 148, Bernoldkovo, dorucené 5.9.2017

Bohus Slezék, Sacky 94, Bernoldkovo, doruc¢ené 5.9.2017

Milan Slezék, Sacky 94, Bernolakovo, dorucené 5.9.2017

Dotknuta verejnost ma postavenie UucCastnika anasledne aj postavenie ucastnika
v povol'ovacich konaniach.
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X. Poucenie o odvolani

1. Udaj, & je zaverené stanovisko koneénym rozhodnutim alebo & sa proti nemu
mozno odvolat’

Podla §37 odsek (1) zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
V zneni neskorsich predpisov vysledkom posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo
jej zmeny je zaverecné stanovisko. Zaverecné stanovisko je rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre
d’alSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ktord musi byt predmetom posudzovania
vplyvov podl'a § 18 ods. 1, podat’ navrh na zacatie povolovacieho konania k navrhovanej
¢innosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prisluSnym orgdnom v zavereCnom
stanovisku.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie podla §53 zakona ¢&. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, na Okresnom urade
Senec, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, Hurbanova 21, 903 01 Senec.

V zmysle §24 ods. (4) mé verejnost’ pravo podat’ odvolanie proti rozhodnutiu o tom, ¢i sa
navrhovand c¢innost' alebo jej zmena mé posudzovat podla tohto zakona (d’alej len
»rozhodnutie vydané v zistovacom konani*) alebo proti zaverecnému stanovisku aj vtedy, ak
nebola ucastnikom zistovacieho konania alebo konania o vydani zdvere¢ného stanoviska
alebo jeho zmeny. Za deil dorucenia rozhodnutia sa pri podani takéhoto odvolania povazuje
pitnasty den zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15
alebo zaverecného stanoviska prisluSnym orgdnom podla § 37 ods. 6. Verejnost’ podanim
odvolania zaroven prejavi zdujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni.

Podl'a §24 ods. (5) prilohou pisomného stanoviska podl'a odseku 3 pism. a), ¢) alebo pism. d)
alebo odvolania podl'a odseku (4) je:
a) doklad o zaregistrovani, ak ide o stanovisko obcianskeho zdruzenia®) alebo
mimovladnej organizacie podporujicej ochranu zivotného prostredia,7a)
b) podpisova listina podl'a odseku 7, ak ide o spolocné stanovisko obc¢ianskej iniciativy,
¢) meno, priezvisko a adresa trvalého bydliska fyzickej osoby, ak ide o fyzickl osobu.

2. 'V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Odvolanie proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ podl'a §53 zakona ¢. 71/1967 Zb. na
Okresnom urade Senec, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, Hurbanova 21, 903 01 Senec
Vv lehote do 15 dni odo dia oznamenia alebo dorucenia pisomného vyhotovenia rozhodnutia
ucastnikom konania.

V zmysle §24 ods. (4) za den doruCenia rozhodnutia sa pri podani odvolania povazuje
pétnasty den zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15
alebo zaverecného stanoviska prisluSnym organom podl'a § 37 ods. 6. Verejnost’ podanim
odvolania zaroven prejavi zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni.

3. Udaj, ¢i zaveretné stanovisko mozno preskiumat’ sidom

Zaverecné stanovisko je preskumatel'né sidom podla zakona €. 162/2015 Z.z. Spravny stdny
poriadok, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren priptst’aji.
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Rozdel'ovnik

Dorucuje sa:

14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

SAKON, s.r.o0., Panenskd 6, 811 03 Bratislava, v zastupeni spolo¢nost’ou e-C-0 S.r.0.,
Panenska 7, 811 03 Bratislava

Ing. Tatiana Kratochvilové, Sevéenkova 22, 851 01 Bratislava

Mgr. Michaela Seifertova, Zahradnicka 3, 900 28 Ivanka pri Dunaji

JUDr. Martina Babacsova, Nadrazna 12, 900 28 Ivanka pri Dunaji

Obcianske zdruzenie Ivanka, Pol'nad 12/A, 900 28 Ivanka pri Dunaji

Obcianske zdruzenie Triblavina, Hviezdoslavova 1, 900 27 Bernolakovo

Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava

Martina Janosikova, poslankyna OZ Bernoldkovo, Bernolédkova 16, 900 27 Bernolakovo,
Vladimir Dulla, Majernikova 50, 841 05 Bratislava

. Daniela Moravcova, Batkova 5, 841 01 Bratislava

. Tomas Pokorny, Medzilaborecka 10, 821 01 Bratislava

. Jan Pokorny, Medzilaboreckd 10, 821 01 Bratislava

. MUDr. Andrej Thurzo, PhD, MPH.MHA, ulica Sacky 4816/208, 900 27 Bernolakovo

(Wolkorova 33, 851 01 Bratislava)

Mgr. Lubica Thurzova, ulica Sacky 4816/208, 900 27 Bernolakovo (Wolkrova 33, 851 01
Bratislava)

Mgr. Juraj Végh, Humenské nam. 5, 851 07 Bratislava

Ing. Darina Bistdkova, Topol'¢ianska 3, 851 05 Bratislava

Mgr.Michal Bistdk, Topol'¢ianska 16, 851 05 Bratislava

Jan Brisuda, Brisovka 348, 02 957 Oravska Lesna

Igor Cerhit, Sustekova 21, 851 04 Bratislava

Stanislav Ci¢émanec, Martinengova 18, 811 02 Bratislava

Ing. Miroslav Demjanovi¢, Priekopnicka 10559/20, 821 06 Bratislava

Stanislav Dugovic, Okruzna 22/18, 900 82 Blatné pri Senci

Livia Grossova, Sacky 3117/40, 900 27 Bernolakovo

Jozef Husak, Sacky 3117/40, 900 27 Bernoldkovo

Ing. Anton Julény, Bebravska 5034/18, 821 07 Bratislava

Juraj Mihok, Zitna 3/a, 831 06 Bratislava

Marek Mydliar, Cernysevského 11, 851 01 Bratislava

Marta Polakova, J.C.Hronského 10, 831 02 Bratislava

Michal Radev, Sacky 3117/40, 90027 Bernolakovo

Marcel Hrica a Adela Hricova, Lipského 2, 841 01 Bratislava

Ing. Eva Kriskova, Sedmokréaskova 8, 821 01 Bratislava

MUDr. Marek Mydliar, Cernysevského 11, 851 01 Bratislava

Ingrid Kraj¢ovicova, Sacky 148, 900 27 Bernolakovo ( Blagoevova 2673/4, Bratislava)
LCubomir Krajcovi¢, Sacky 148,900 27 Bernolakovo (Blagoevova 2673/4, Bratislava)
Bohus Slezék, Sacky 94, 900 27 Bernolakovo

Milan Slezak, Sacky 94, 900 27 Bernoldkovo

Na vedomie

37.
38.

Obec Bernolakovo, Hlavna 111, 900 27 Bernolakovo
Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, oddelenie dopravného
modelovania a infrastruktury, Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava
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39.

40.

41.

42.

43.
44,

45.
46.
47.
48.
49.

50.
51.

52.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, odbor uzemného planovania,
Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava

Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Hurbanova 21, 900 01
Senec

Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, RuZzinovska 8,
P.0.BOX 26, 820 09 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Tomasikova
46, 832 05 Bratislava

Okresny urad Senec, odbor krizového riadenia, Hurbanova 21, 903 01 Senec

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava
Okresny urad Senec, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Hurbanova 21,
903 01 Senec

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

Dopravny urad, divizia civilného letectva, Letisko M.R.Stefanika, 823 05 Bratislava
Krajsky pamiatkovy urad, LeSkova 17, 811 04 Bratislava

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zadchranného zboru v Bratislave, Radlinského 6, 811 07
Bratislava

Okresny urad Senec, pozemkovy a lesny odbor, Hurbanova 21, 903 01 Senec

Okresny urad Bratislava, odbor opravny prostriedkov, ref. pddohospodarstva, Tomasikova
46, 832 05 Bratislava

Bratislavsky samospravny kraj, P.O.BOX 106, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava
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